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Ordet "postmodernism” har fatt en comeback i senare dagars kultur-
debatt, ofta som ett polemiskt slagtri, en forklemande glosa att klistra
pa sina meningsmotstdndare eller ett slags allmén rubrik pa allt som
ar fel i samtiden (feminism, identitetspolitik, Donald Trump, sviktande
skolresultat etcetera). Sillan tycks de debattorer som tar ordet i sin mun
ha nagon djupare forstdelse for dess historia eller skiftande anvind-
ningsomraden. I Postmodernismen tar sig Frida Beckman an uppgiften
att kasta lite ljus Over saken, bena ut vad postmodernismen egentligen
ar for nagot och vilket fog som eventuellt finns for dess bruk pd debatt-
sidorna. Resultatet dr en angendm bok med driven, engagerande prosa
och polemisk nerv.

Beckman inleder boken med att tydligt sirskilja tre olika inneborder
ordet "postmodernism” kan ha. Det kan syfta pa en viss estetisk rorelse
eller periodisering inom konsterna, som inom arkitektur och litteratur,
déar det framst avser ett slags lekfull stil som respektlost blandar mate-
rial och referenser. Det kan ocksa syfta pa en historisk epok, battre kallad
”postmoderniteten”, som tar vid frdn den "héga” moderniteten nagon
gang pé 60-yo0-talet.

Slutligen kan ordet syfta pa en brokig skara intellektuella stromningar,
postmodernteori. Hit kan man rikna franska filosofer och teoretiker som
Michel Foucault, Jacques Derrida, Gilles Deleuze, Jean Baudrillard, Jean-
Francois Lyotard och Julia Kristeva, samt deras amerikanska efterfoljare
som Fredric Jameson och Judith Butler. Detta nagot brokiga tankegods
delar Beckman vidare upp i teorier om postmoderniteten och postmoder-
nismen (i ordets tva foregdende bemirkelser) samt poststrukturalism.
Det dr bara teoretiker av det férra slaget som arbetar aktivt med termen
”postmodernism” och dess avledningar. De tva grupperna forenas dnd&
16st av det faktum att de alla var verksamma under den postmoderna
epoken och undersokte hur denna epok paverkade forutsittningar for
kunskapssokande, personlig identitet och politisk handling.
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Efter denna inledande begreppsutredning &r boken indelad i tema-
tiska kapitel: historia, kapitalism, sanning, identitet, estetik — samt
ett avslutande kapitel didr Beckman atervénder till den svenska dags-
tidningsdebatt som dr bokens raison d’étre och forsoker genomlysa
den med hjilp av de vunna lirdomarna. Aterkommande vinjetter ur
gangna tiders svenska kulturdebatt och den postmoderna estetikens
och teorins svenska receptionshistoria forankrar boken ytterligare i sitt
drende som svensk debattinlaga. Dispositionen faller sig naturlig, och
varje kapitel laimnar ledigt over till nésta och bygger vidare pé de an-
samlade insikterna.

Boken dr saklart inte utan brister. Jag borjar med ett rent sprakligt
klagomal. For en bok riktad (antar jag) till den ldsande allménheten,
med syfte att forklara postmodernismen och bena ut den ddrmed for-
knippade begreppsforvirringen, har Postmodernismen en olycklig ten-
dens att aterskapa den akademiska jargong som gjort postmodern teo-
ribildning sé svartillgénglig till att borja med. Om den amerikanske
litteraturvetaren Fredric Jameson skriver Beckman till exempel att “det
[...] ibland [har] papekats att hans totaliserande blick &r bade eurocen-
trisk och universaliserande” (s.30). Om Michel Foucault skriver hon att
denne "betonar relationen mellan sprak och makt genom att undersoka
hur [...] olydiga uttryck, tillampningar och beteenden utgér ett slags
subjektsblivande”. Jag 4r ledsen att behova rapportera att orden "tota-
liserande” och ”subjektsblivande” knappast forekommer i idiomatisk
svenska utanfor seminarierummet. Det hér 4r i min erfarenhet nagot
manga forsok att popularisera dylikt tdnkande lider av, en oférmaga
eller ovilja att befria sig fran fikonspraket, och det ar en skonhetsflidck
pa en bok som i minga andra avseenden praglas av pedagogisk finess
och patos.

Lat oss nu skirskada nigraav de mer filosofiska resonemang som Beck-
man for, vilka sérskilt aterfinns i kapitlen om sanning och om identitet.

Beckman inleder sanningskapitlet med att avfidrda den vanliga an-
klagelsen om att de postmoderna, och dé i synnerhet de poststruktura-
listiska, teoretikerna pé néagot vis skulle forneka att det finns objektiva
sanningar oberoende av ménniskors skiftande perspektiv, beréttelser
och kunskapsansprak. "Poststrukturalismen har absolut inget intresse
av att forneka sanningen i dess elementéra mening” (s.102). Detta stim-
mer kanske, men man undrar dé varfor dessa filosofer sé ofta uttrycker
sig pa ett sitt som antyder motsatsen.

Ta som exempel Jean Baudrillards utsaga att Kuwaitkriget "inte dgde
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rum”, som i Beckmans tolkning blir till tesen att Kuwaitkriget i hog grad
utkdmpades med massmedia som skadeplats och att detta mediala krig
inte dgde "rum” i fysisk mening (s.105). Lat ga for det, men Baudrillard
lar knappast, intelligent karl som han var, ha varit omedveten om att
hans formulering inbjod till en betydligt mer spektakulér tolkning: att
Kuwaitkriget over huvud taget aldrig intriffade. Givet detta vicks fragan
vad Baudrillards motiv for ordvalet kan ha varit.

I allméanhet kdnnetecknas de berdérda teoretikernas prosa av svar-
genomtriangliga och tillsynes avsiktligen vilseledande formuleringar,
och en mer kritisk blick pa dessa sprakliga krumbukter hade varit 6nsk-
vard. Kan man kanske rentav tinka sig att denna stilistiska pose sjalv
har ursprung i den postmoderna epokens ekonomiska och mediala vill-
kor? Beckman visar ingen storre beredvillighet att kritiskt skirskida
den sprakliga esoterism som praglar de franska tdnkarna och deras epi-
goner. Men den bor skérskadas. Det finns nigot djupt odemokratiskt
med ett tinkande som avsiktligt d6ljer sig for lekmannen, som bara de
invigda kan tillgodogora sig - i synnerhet om detta tinkande ir offent-
ligt finansierat.

Vare dirmed hur som helst. Nédsta naturliga fraga blir: Vad gor da
de poststrukturalistiska teoretikerna, om de inte ifrdgasitter san-
ningen ”i dess elementéira mening”? Svaret 4r, menar Beckman, att de
undersoker villkoren (politiska, ekonomiska, teknologiska, mediala)
for sannings- och kunskapssokande i den postmoderna epoken. Detta
ar forstas ett lovvart projekt och ett vilbehovligt komplement till den
"forsta ordningens” sanningssokande: den sanningssokare som &r
omedveten om de fallgropar och villospar samtiden ldgger ut lings
végen till sanningen, 16per storre risk att falla offer for dem.

Beckman skisserar dven overtygande hur ett sddant projekt kan
komma att missténkliggdras som ”relativistiskt” eller fientligt till san-
ningen. De aktorer som har mest investerat i géingse mekanismer for
framstéllningen av kunskapsansprak har ocksa minst att vinna pi en
kritisk genomlysning av dessa mekanismer och ett ifrdgaséttande av
deras formaga att leda oss till sanningen, och det &ar alltsa lockande
aven for dem att férsoka dribbla bort bollen och likstilla en kritik av
mekanismerna med en kritik av sanningen som sadan.

En faktor som paverkar kunskapssokandets villkor under den post-
moderna epoken ir den skenande 6kningen av méngden rddata som
finns att tillgd, vilket gor det allt svarare for ndgon enskild att ha eller
formedla en helhetsbild. Detta, menar Beckman i ett gillande referat
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av Jean-Francois Lyotards portalverk Det postmoderna tillstdndet, leder
dels till att informationsmassorna blir svarare att anvénda till gemen-
samma sociala projekt, dels till att "’kunskapen inringas av effektivitet,
produktivitet och performativitet” (s.108), dvs. att den stélls i effekti-
vitetens tjinst och att dess virde blir mitt utifrdn hur vl den bidrar
till att uppfylla praktiska mil. I skymundan hamnar 4 andra sidan ett
"vetande” som inbegriper "till exempel etik, réittvisa och kultur” (s.109).

Men, kan man invinda, dven etik, rittvisa och kultur &r férstés prak-
tiska mal, skilda fran en strivan efter sanning for dess egen skull. Det
finns inte heller ndgon uppenbar anledning till att en 6kad informations-
méngd skulle leda till en 6kad ”instrumentalisering” av kunskapen. En
oreformerad pragmatist som undertecknad dr benégen att tinka att kun-
skapsstravan alltid i forsta hand har varit och kommer att vara en strévan
efter bittre forutsattningar att agera éndamaélsenligt i virlden.

Beckman knyter tanken om kunskap i effektivitetens tjdnst till senare
ars svenska debatt om "métbarhetssamhillet”,! detvill séiga, fiblessen for
att styra verksamheten i en alltmer privatiserad offentlig sektor medelst
mitbara kriterier, med den forutsdgbara foljden att verksamheten riktar
in sig pé att uppfylla kriterierna i stéllet for att utéva kiarnuppgifterna.
Aterigen ir slutledningen inte helt genomskinlig, for dr det nagot miit-
barhetssamhillet inte 4r sé 4r det ju just effektivt — effektivt, det vill séga,
nér det giller att uppna den offentliga sektorns egentliga mal.

Hir verkar problemet alltsd vara, inte s& mycket att kunskapen in-
strumentaliseras, som att sjdlva &andamalen fordndras. Det 4r i forstone
svart att se varfor detta skulle ha med den blotta mdngden information
att gora — det handlar vil, kan man ténka sig, snarare om vilka som
forfogar over makten och pengarna att diktera mélséattningar for folk.
Dessa aktorer kan for den delen ocksé diktera vilket slags kunskap som
ska produceras, och lar vdl da premiera kunskap som ar anvindbar for
just deras mal.

Kanske finns héir dock en dynamik som har att géra med kvantite-
ten information som sadan. Det finns, kan vi tdnka oss, en delméngd
mojliga mal som &r s beskaffade - vilavgrinsade, vildefinierade, med
relativt fA parametrar —att det r genomforbart att samla in och behandla
den data som krévs for att effektivt och pdlitligt uppnd dem. Lat oss kalla
dem ”fogliga mal”. Till deras foglighet hor kanske ocksé att det gar att
avgora ifall de uppnétts. Aven denna datapunkt later sig registreras.

1. Jfr Jonna Bornemarks Det omdtbaras rendssans (Stockholm: Volante, 2018).
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I takt med att tillgdngen till data okar, vixer ocksd méngden fogliga
mal, men den kommer alltid att vara en liten delméingd av alla mél en
ménniska eller organisation kan ha. I takt med att denna delméingd
véxer blir den likvél av allt storre betydelse, sdrskilt om de fogliga milen
visar sig omfatta sddana som bidrar till 6kad makt, ekonomisk profit el-
ler dylikt. Manniskor och organisationer anammariallt hogre utstrick-
ning mal av den fogliga typen. Dirmed blir det ocksa allt viktigare att
samla in just det slags data som underlittar uppfyllelsen av de fogliga
maélen. Mal och data goder alltsd varandra, och gor varandra allt mer be-
tydelsefulla. Samtidigt blir mer svaruppfyllda mal och mer svaranvéind
kunskap allt mer styvmoderligt behandlade.

Nagotistilmed detta kan man nog tédnka sig har intriffat under den
postmoderna epoken. Kanske dr det ocksd vad Beckman &r ute efter:
vissa av hennes formuleringar pekar i den riktningen. Det allminna
talet om kunskapens ”instrumentalisering” férdunklar dock bilden
nagot.

Nu till kapitlet om identitet. Detta kretsar kring den intressanta ob-
servationen att medan “postmodernismen” ofta far kld skott for den
samtida identitetspolitiken - olika politiska projekt organiserade kring
sociala identiteter som kon, sexualitet, ras, nationalitet osv. — s fram-
hollde postmodernaoch poststrukturalistiskateoretikernasjilvagirna
identiteternas instabilitet och flyktighet. Detta ironiska sakférhéllande
bildar utgdngspunkt for ett resonemang som utmynnar i hypotesen att
vi kanske nu, i och med identitetspolitikens aterkomst frdn badde hoger
och vinster, lamnat det postmoderna tillstdndet bakom oss och trétt
in i en ny historisk period, dir ”identitetsskapanden [...] dterkommer i
hiftig rekyl” (s.149).

Den poststrukturalistiska teorin, ldter Beckman oss veta, har "fokus
pa fordndring snarare dn besténdighet, p skillnaderna snarare &n iden-
titeterna” (s.126). Dessa teoretiker dr intresserade av “att analysera hur
och nér systemen och strukturerna bryter samman, eller &tminstone up-
penbarar luckor och sprickor. I stéllet for identitet dr det skillnad som
sitts i fokus” (s.125).

Foremalet for de poststrukturalistiska teoretikernas intresse ar allt-
sa bristerna, "luckorna och sprickorna”, i de kriterier och mekanismer
genom vilka en méinniska inordnas i den ena eller andra sociala grup-
pen. Kan alla som faller under grupperingen verkligen sigas ha nagot
gemensamt? Kanske rader det till exempel viss osidkerhet éver huruvida
jag, som &r fodd och uppvuxen i Luled men har bott néstan hela mitt
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vuxna liv i Uppland, verkligen kan betrakta mig sjilv eller betraktas
av andra som “norrbottning”. Helt klart skiljer jag mig sétillvida fran
manga andra norrbottningar med sékrare ansprak pa denna titel. De
omtalade ”skillnaderna” &r alltsa skillnader inom de grupperingar som
vidhiftar de sociala identiteterna, eller mojligen skillnaden mellan de
konkreta individer som gruppen bestér av och den idealiserade, para-
digmatiska gruppmedlemmen.

Beckman foreslar att den poststrukturalistiska teorin, genom sitt
fokus pa detta slags skillnader, faktiskt for oss ndrmare sanningen.
Virlden bestar av singulariteter, men dessa kan endast utsigas i spra-
ket med generella begrepp. Till exempel bestér virlden av unika och
individuella trdd, men att bendmna det singulédra tridet innebér ound-
vikligen att generalisera det som just ”trdd”. I denna bemaérkelse for-
falskar alltsé en tillskriven identitet verkligheten eftersom den liksom
sldtar over skillnaderna (s. 126-27).

Har verkar Beckman, utan ndrmare kommentar, i en handvindning
ansluta sig till en ganska langtgdende nominalism dir endast "singu-
lariteter” (enskilda ting) kan ségas dga verklighet och dér varje bruk av
generella termer innebér en forfalskning.

Dessa stdndpunkter later sig givetvis kritiseras. Att kalla ett trad for
ett "trdd”, kunde man tycka, &r inte att "forfalska verkligheten” — det
man siger 4r ju sant! — utan pa sin hojd att uteldmna information som
kunde anvindas for att skilja tréadet frdn andra trid. Om en ahorare
drar slutsatsen att trédet i fraga inte skiljer sig fran andra trad over hu-
vud taget, s& far ansvaret for denna bisarra slutledning anses ligga pa
ahorarens axlar - inte pé talarens och definitivt inte pa det oskyldiga
ordet "trad”.

I allménhet: nér en tillskriven identitet, exempelvis en social ka-
tegori, ”slidtar over skillnaderna” sé ligger skulden helt och hallet pa
de aktorer som gor bruk av kategoriseringen. En individs inordnande
under en social kategori tjdnar inte enbart ett rent beskrivande syfte,
utan hakar in i existerande sociala mekanismer for fordelningen av re-
surser, makt, inflytande, arbetsuppgifter, ansvar och sa vidare. Ibland
ir dessa mekanismer naket diskriminerande, men dven nir de har ett
vialmenande eller frigérande syfte har de en tendens att behandla minn-
iskor pa ett enhetligt vis utifrdn de givna kategorierna, utan hinsyn
tagen till individuella variationer och forutsédttningar. Sa, for att ta ett
av Beckmans exempel, kritiserade svarta kvinnliga aktivister den tidiga
amerikanska feministiska rorelsen for att ta otillracklig hdnsyn till de
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specifika utmaningar och behov som svarta kvinnor stod infér. Rorel-
sen klandrades alltsa for att utforma kampen for kvinnliga rattigheter
utifran en forestéllning om kvinnan som inte gjorde gruppens verkliga
spannvidd rittvisa.

Hir finns ett verkligt dilemma for sociala och politiska rorelser. A ena
sidan kan man inte driva standardiseringen for lingt, eftersom man
da riskerar att stota bort tinkbara allierade. A andra sidan ir ett visst
maétt av enhetlighet nddvindigt for att nagot slags gemensam kamp ska
kunna foras. Om varje individs sdrart ska erkdnnas och ges utrymme,
riskerar man att inte se skogen for alla tréd.

Karl Bergman

Vad drverkligt? Den oldsta fragan om kvantfysikens mening
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Helgoland: Den relationella tolkningen av kvantfysiken
Carlo Rovelli. Oversittning: Pir Svensson. Fackgranskning: Jonas En-
ander. Fri Tanke 2022. 235 s. ISBN 978-91-89139-36-7

Adam Beckers bok dr mycket vilskriven, ldrorik och spdnnande. Den
har huvudsakligen idéhistorisk karaktér och ar speciellt inriktad mot
fragan om hur kvantfysiken ska tolkas, det vill sdga hur den matema-
tiska formalismen kan kompletteras med en uppfattning om hur verk-
ligheten &r beskaffad.

Becker ar fysiker, ndrmare bestamt kosmolog, men till skillnad frdn
de flesta fysiker vet han ocksa en del om filosofi. Han papekar att dldre ti-
ders fysiker som Einstein, Bohr och Schroédinger var filosofiskt bildade,
vilket nutida fysiker normalt inte &r. Becker anser att det &r en allvarlig
brist. Det gor bland annat att fysiker i allménhet inte bryr sig om kvant-
fysikens tolkningsproblem - och att de till och med hindras och varnas
for att dgna sig at sadant.

Beckers fortrogenhet med hur tolkningsproblemen har hanterats
verkar mycket gedigen. Utdver en litteraturlista pa tretton sidor &r bo-
ken baserad pa en lang rad intervjuer, bade med fysiker som Nobelpris-
tagarna Roger Penrose (2020) och Alain Aspect, John Clauser och Anton
Zeilinger (2022), och med framstéende fysikinriktade filosofer som Da-
vid Albert, Bas van Fraassen och Tim Maudlin. Han har ocksa haft till-
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