Notiser

Kontrafaktisk fantasi

Om det hade varit val idag (den 31 januari), sd hade Miljopartiet akt ur
riksdagen, sdgs det. Hur vet man det? Formodligen tror man att det
foljer av att firre 4n fyra procent av viljarna siger sig vilja rosta pa Mil-
jopartiet idag. Men det foljer ju inte! Vem vet hur vérlden skulle ha varit
beskaffad om det hade varit val idag och hur minga som i s fall skulle
ha rostat pa Miljopartiet?

Lars Bergstrom

Liberalism

"Det dr underbart att ingen &nnu har fatt for sig att det ar syndigt att klia
sig och att det inte har bestdmts att det enda naturliga séttet att klia sig
dr med ett visst bestdmt finger och att det 4r onaturligt att klia sig med
nigot annat”. —Jeremy Bentham

Om att moralisera

Moraliserar Greta Thunberg nir hon ifrdgasitter var koldioxidkrivande
livsstil? Att pasta att ndgon moraliserar innebir ofta ett sorts undermi-
nerande av dennes klander. Med undantag av High Sparrow, Ake Green
och en och annan IS-krigare s trivs fA med beteckningen moralist.

Om vi tittar pa ett sprakspel dir det pastés att ndigon moraliserar sa
kan dynamiken se ut ungefér sa hir: Maria hévdar att handlingen eller
livsstilen X dr klandervérd eller i alla fall problematisk. Géran menar att
Maria moraliserar eftersom X &r lagligt och en privatsak. Géran menar
(exempelvis) att vi inte ska stigmatisera eller straffbeskatta dem som
dter kott eller aker bil, pA samma sétt ska vi inte klandra eller aktivt
forsoka styra dem som inte delar lika pé foraldraforsakringen. Goran
kan dock fa for sig att kritisera handlingar som begs inom den privata
sfaren nir det ror livsstilar eller handlingar som han ar mer kritisk till,
sdsom abort, vildsamma tv-spel, fetma, arbetsloshet eller l1dnga dagar
paforskolan - dd Maria givetvis inte forsitter chansen att anklaga Géran
for samma brott som han nyss anklagade henne for.
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Alltsa: Nagon anses moralisera nir hen klandrar andras livsstil i fra-
gor som hen inte anses ha att géra med, utan som istéllet anses tillhora
den privata sfiaren. Huruvida jag anser att moraliserande pagér beror
nog ofta pd mina &sikter om dels etikens krav i den specifika frdgan och
dels den privata sfirens styrka. Om jag ber Anna att sluta moralisera
over Anders kottdtande sa gor jag det antingen av skilet att jag anser att
kottatande inte ar fel eller for att jag anser att vi bor avsta fran den typen
av moralomdomen om handlingar som utférs inom den privata sfiaren
- dven om handlingen i sig inte dr etiskt oproblematisk och jag i sjilva
verket nog anser att Anders inte borde dta kott. Ofta brukar dock den
som anser atten handling dr klandervird eller problematisk passa p att
tillskriva den privata sfaren en tillfalligt ganska svag status.

Vad dr da den privata sfiren for en sorts entitet? En idé 4r att hand-
lingar som utfors i dess skydd undandrar sig etisk utvidrdering. Vi ska
lamnas i ifred att leva sdsom vi finner bést, utan statlig inblandning el-
ler anpassning till det omgivande samhéllet och dess krav eller férviant-
ningar. Den privata sfiarens funktion ir att skydda vir autonomi fran
godtyckliga inskriankningar s& ldnge som vi inte skadar andra. S kan
vidven beskriva kdrnaniJ. S. Mills skadeprincip och det prejudicerande
fallet Griswold vs Connecticut, nir den amerikanska hogsta domstolen
1965 faststillde den privata sfiarens omistliga virde.

Vilka livsstilar och handlingar som anses f beréttigat skydd av den
privata sfiren fordndras stdndigt. I den amerikanska sdodern ansigs
det pa 1700-talet formodligen som ett utslag av moralism att ifrdgasétta
grannens pryglade av sina slavar. P4 samma sitt kunde den som gav sitt
barn en 6rfil i 50-talets Sverige formodligen bli indignerad om nigon
hade mage att moralisera over hur hen uppfostrar sina barn. Idag kom-
mer vi inte undan med att sla vira barn eller ens att dra alltfor hart i
hundkopplet. A andra sidan riskerar jag anklagelser om moralism och
délig staimning kan uppstd om jag ifrdgasétter den som prioriterar koks-
renoveringar och hirliga weekendresor framfor att avhjédlpa akut svilt.
Att prioritera onodig lyxkonsumtion framfor att radda liv kan ju annars
tyckas som ett grovre brott mot etikens krav dn att dra for hart i hund-
kopplet.

En trolig (och pa manga sitt onskvird) utveckling &r att den moralis-
ka cirkeln fortsétter att expandera och i allt storre utstrackning omfatta
framtida generationer, djur och ekosystem. Om si blir fallet s4 kommer
detiframtiden inte sjédlvklart ses som ett utslag av moralism att klandra
den som #dter Scankyckling eller kor en bensinslukande suv eftersom
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dessa typer av handlingar tillhor en kategori som sammantaget skadar
planeten och andra individer.

Att, i Greta Thunbergs andra, klandra den som slentrianflyger 4r
eventuellt inte orimligare 4n att ondgora sig 6ver den som hivar sina
sopor i sjon, tringer sig fore i kon, stdndigt glommer bidraget till kol-
legornas presenter, drar for héart i kopplet, aldrig dukar av bordet eller
fultolkar pa Twitter. Det &r helt enkelt handlingar som vi p& goda grun-
der vill se mindre av och dirfor bor ifrdgasétta. Det privata ar ibland
politiskt, men alltid en fraga for filosofin.

Dan Munter

Svensk filosofi

Den 18 januari 2021 lanserades Svensk filosofi (www.svenskfilosofi.se) -
en sajt som syftar till att synliggora svensk forskning och utbildning i
filosofi. Sajten drivs ideellt. Texterna som publiceras 4r skrivna av inter-
nationellt erkdnda forskare i filosofi, men ocksa av filosofistudenter och
andra vars verksamheter dr relevanta for sajtens syften.

Iden hér korta notisen vill jag beritta om sajtens innehdll, men ocksa
sdga nagonting om vad som motiverar dess existens.

Texterna pa Svensk filosofi dr informerande snarare 4n tesdrivande.
Sajten dr ett forum dir yrkesverksamma filosofer och andra kan berit-
ta om sina verksamheter inom forskning och utbildning och forklara
hur fackfilosofer hanterar filosofiska problem och fragestillningar. Den
vanliga ldngden péa texterna dr 400-800 ord men bade kortare och langre
texter vilkomnas om de bidrar till sajtens syften. Svensk filosofi erbju-
der utrymme for public philosophy. Filosofer ska kidnna sig vilkomna
att anvénda sajten som sin plattform. Sérskilt vilkomna 4r populir-
vetenskapliga sammanfattningar av nya forskningsartiklar som gor
dem tillgingliga f6r en bred publik.

Redan vid lanseringen fanns texter pé plats av flera av vira frimsta
svenska forskare i filosofi. Dessa texter handlade om vad filosofi dr, om
den svenska filosofins historia, om skillnaderna mellan analytisk och
kontinental filosofi och om teoretisk och praktisk filosofi, och mycket
mer. Sedan dess har texter tillkommit som bland annat diskuterar ak-
tuella forskningsartiklar och specifika filosofiska amnesomréden, som
till exempel matematikens filosofi.

S4 till vad som motiverar sajtens existens. Jag ser tre huvudsakliga
skal. For det forsta har det saknats ett forum for filosofiska samtal i
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Sverige. Fackfilosofer som har velat skriva for allmédnheten har behovt
vénda sig till tidningars kultursidor, som har en hog troskel men stor
publik, eller smé publikationer, som har en l4gre troskel fast ocksa be-
tydligt mindre publik. Svensk filosofi atgardar detta.

For det andra tror jag att det finns ett latent intresse for filosofi hos
befolkningen, men att det har saknats ett utbud av lattillgénglig kvalifi-
cerad filosofi. F4 vill och kan studera filosofi pa universitet. Annu firre
vill och kan ldsa filosofiska texter i referentgranskade tidskrifter. I stél-
let diskuterar vanliga svenskar filosofi lekméan emellan - ofta utan att
ens vara medvetna om att de filosoferar! Svensk filosofi kan svara mot
en oartikulerad efterfragan. Det breda engagemang som har uppstitt
kring sajten sedan den lanserades antyder just det.

For det tredje bar sajten ett virde i sig sjédlvt. Filosofi &r inte bara en
nyttodriven och akademisk verksamhet, utan en som tycks vara djupt
forknippad med att vara méinniska. Svensk filosofi 4r bara en yttring
av det ménskliga filosoferandet. Sajten behover inte ett mer komplext
rattfardigande dn sa.

Det dr min forhoppning att ldsare av Filosofisk tidskrift ska kidnna att
Svensk filosofi dr deras plattform. Ni dr vilkomna att skriva egna texter och
att foresla teman, fordjupningar och forbéttringar. Svensk filosofi 4r vér.

Jesper Ahlin Marceta

Ny pressgranne

Filosofistudenter frin universitet och hogskolor Sverige runt har startat
ett nytt magasin for alla filosofiskt intresserade, Intension. Magasinet
innehéller texter av filosofisk relevans fran ménga olika genrer - dar-
ibland kortare akademiska artiklar, kronikor, intervjuer, recensioner,
dikter och kéaserier. For att kontakta redaktionen - till exempel for att
ge bidrag till framtida nummer - maila info.intension@gmail.com.
Lankar till alla hittills publicerade nummer av Intension finns pa dess
Facebooksida (https://www.facebook.com/Intension-108816401071755).

Russells metaetik

Bertrand Russell dr vilkiand for bade det ena och det andra, men kanske
inte fullt sa vdlkidnd for sina metaetiska uppfattningar. Sddana hade
han dock ocksi. Visserligen vacklade han lite mellan nigra olika po-
sitioner under aren, men den uppfattning han till slut landade i (och
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accepterade under storre delen av sitt liv) kan sammanfattas i denna
intressanta passage fran 1960:

Jagkan inte se hur argumenten for att moraliska virden 4r subjektiva ska
vederldggas, men jag finner mig sjilv oformogen att tro att det enda som
ar fel med léttsinnig grymhet dr att jag ogillar det.!

Vad Russell hdr menar med att moraliska virden dr ”subjektiva” ar
mer precist att en form av icke-kognitivism dr sann. Russell accepterade
mycket riktigt (om 4n motvilligt) denna tes, och ndrmare bestimt den
form av icke-kognitivism som brukar kallas emotivism. Vad hans emo-
tivism gar ut pa ir att moraliska uppfattningar inte dr trosforestall-
ningar som syftar till att representera moraliska sanningar - istéllet
dr de en sorts kénslor eller instédllningar som inte syftar till att repre-
sentera nagra sanningar alls. Att pasté att ldttsinnig grymhet ar fel ar
enligt denna uppfattning darfor inte att beskriva en moralisk sanning,
utan snarare att ge uttryck for sitt eget subjektiva ogillande av en viss
sorts handlingar.

I ljuset av detta dr dock Russells anvindning av termen "men” i pas-
sagen ovan lite svr att forstd. Uppfattningen att det enda som ér fel
med ldttsinnig grymhet dr att Russell (eller ndgon annan) ogillar det ar
juen moralisk uppfattning. Russells emotivism méste séledes tillimpas
dven pa denna uppfattning. Och att Russell 4r inkapabel att tro pa denna
uppfattning &r ju foga forvinande om emotivismen ar korrekt — for en-
ligt emotivismen ir ju moraliska uppfattningar inte trosforestéllningar
overhuvudtaget! Ingen kan darfor tro ndgonting alls i moraliska fragor
om emotivismen stimmer.

En mojlig idé ar déarfor att Russell snarare borde ha skrivit ungefir
sé har:

Jag kan inte se hur argumenten for att moraliska virden 4r subjektiva ska
vederldggas, men jag finner mig sjalv oformogen att inte tro att det inte dr
fallet att det enda som &r fel med littsinnig grymhet &r att jag ogillar det.

Med andra ord: kanske menade Russell att trots att han inte kan se hur
argumenten for emotivism ska vederldggas, sa har han dnda en trosfo-
restdllning som han dr oférmégen att 6verge, ndmligen att det inte &r
fallet att det enda som &r fel med lattsinnig grymhet &r att han ogillar
det. Men medan denna tolkning skulle rattfardiga Russells anvindning

1. The Collected Papers of Bertrand Russell, 11, Last Philosophical Testament, 1943-68
(London: Routledge, 1997), s. 310-11. Redaktionens 6verséttning.
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av ordet "men”, sa gor den ocksé att hans acceptans av emotivismen
framstar som irrationell. For &ven om han inte kan se hur argumenten
for emotivismen ska vederldggas, sa skulle ju denna moraliska trosfo-
restillning (som enligt emotivismen inte finns) likvil utgora ett kon-
klusivt argument mot den tesen. De positiva argument som finns for
emotivismen skulle darfor knappast utgora tillrdckliga skil for Russell
att acceptera den, dven om det &r svart att se hur de ska vederliggas.
vilvillighetsprincipen talar darfor for att denna tolkning inte stimmer.

Det hela hade varit mindre férbryllande om Russell istéllet skrivit
s har:

Jag kan inte se hur argumenten for att moraliska virden 4r subjektiva ska
vederldggas — och mycket riktigt finner jag mig sjélv ocksa of6rmogen att
tro att det enda som ar fel med lattsinnig grymhet dr att jag ogillar det.

Diremot framstar det som osannolikt att detta skulle ha varit vad han
egentligen menade.

Nya bocker

Den flitige forfattaren Anders Hansson har utgivit sin femte bok i mo-
ralfilosofi, Vad moralen krdver: Att argumentera om rdtt och fel, Daidalos
2020. Sharon Rider, professor i teoretisk filosofi vid Uppsala universitet,
har utgivit Den tveksamme bekdnnaren och andra essder, Gidlunds 2021.
Richard Ohlsson har utgivit den sjilvbiografiska boken Filosoferna gav
mig svaret, Solvindan forlag 2021.
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