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pastaenden om att humaniora skulle vara ett politiskt vinsterorienterat
forskningsomréde och att hon i ndstan samma kritiska utandning fore-
slar att det humanvetenskapliga utbildningsomradet borde krympas. I
mina 6gon ser det misstidnkt "ungerskt” ut, utan att jag for den skull vet
attdet &r sa. Men oavsett Hallbergs motiv dr pastiendet si pass allvarligt
att det fordrar beldgg innan det fors fram, inte minst mot bakgrund av
Larssons sannolikt riktiga formodan att fortroendet for humaniora ar
mer kéinsligt for stérningar 4n annan vetenskap.

En gemensam kvalitet hos bada forfattarna dr deras férmaga att
formulera sina drenden faordigt och distinkt. Dér har emellanét alltfor
pratiga humanvetare en hel del att lira.

ARNE JARRICK
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Det dr vanligt i nutida ldsningar av Spinoza att se hans filosofi som en
foregngare till vissa samtida tankestromningar eller ideologier. Re-
becca Goldsteins bok Betraying Spinoza: The Renegade Jew Who Gave Us
Modernity, nyligen Oversatt till svenska som Spinoza och jag, tillhor tyd-
ligt denna trend - som originaltiteln ocksa signalerar.

Goldsteins Spinoza reduceras huvudsakligen till tva saker: extrem
rationalist och sekularist. Spinozas extrema rationalism forklaras av
hans ovillkorliga tilltro till den tillrackliga grundens princip, sa be-
nimnd av Leibniz, enligt vilken alla fakta har orsaker som forklarar
varfor de dr sa som de ir. Enligt Goldstein &r denna princip hjirtat i
Spinozas system, som strévar efter vad hon kallar "radikal objektivitet”.
Enligt denna radikala objektivitet &r malet med filosofi att uppna en
rationell syn p& den nodvindighet som bestimmer allt i naturen i en-
lighet med naturens lagar. Eftersom ménniskor, inklusive deras med-
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vetanden, dr del av naturen lika mycket som allt annat, foljer ocksa
manniskors tankegangar, kinslor och vilja vissa naturlagar. Det finns
ingen fri vilja enligt Spinoza, eftersom det inte finns nagonting slump-
massigt. Extrem rationalism innebér ocksé extrem determinism.

Genom att forsta hur allt foljer fran den ursprungliga orsaken, Sub-
stansen eller Gud eller Naturen, vilken till och med &r orsak till sig sjélv
(causa sui), blickar man in i den allminna och eviga nédvindigheten
och ser hur ocksd man sjélv dr en del avdet gudomliga och hur man hor
ihop med allt annat i den o#ndliga verkligheten eller Naturen. Enligt
detta synsétt handlar forstielse om att se hur saker och ting foljer fran
vissa orsaker: att forklara 4r att blottligga orsaker. Detta handlar inte
bara om en vetenskaplig eller rationell syn pa verkligheten utan Spinoza
lovar dven att den fornuftiga blicken, sub specie aeternitatis, kommer att
leda till storsta ménskliga tillfredstéllelse och lycka (beatitudo). Det ar
denna fornuftets religion som blir grunden till Spinozas sekularism,
understryker Goldstein, och som &ven 4r innebérden av modernity i ori-
ginaltiteln: rationalism och sekularism.

Men varfor skapade Spinoza det mest ambitidsa och mest rigorosa
filosofiska systemet i den vésterldndska historien? undrar Goldstein.
Det ar sokandet efter svaret pa denna fraga som &r den riktiga kiarnan i
boken. Svaret knyts dessutom ihop med Goldsteins personliga livshis-
toria, fargad bade av hennes uppfostran i ett ortodox judiskt samfund
i New York och av hennes senare roll som universitetslirare i filosofi.
Det var i hennes ungdoms yeshiva-skola som Goldstein forst horde ta-
las om Spinoza. Aven om ldraren anviinde Spinoza som ett varnande
exempel pa vad som kan hidnda ndr man borjar ifrdgasitta de heliga
texterna, kinde Goldstein en viss personlig samhorighet och sympati
med den unge Spinoza som dnda forsokte visa hdnsyn till andra perso-
ners kinslor, trots att han sjélv tvivlade pa den ortodoxa liaran och till
slut blev bannlyst frin férsamlingen. Men nér Goldstein senare borjade
undervisa om de kontinentala rationalisterna, Descartes, Spinoza och
Leibniz, blev det svart for henne att knyta an den extrema rationalisten
med den historiska Spinoza som hon hade hort beréttas om i yeshiva-
skolan. Hur horde de tva ihop? Pa vilka personliga problem dr Spinozas
filosofi ett svar?

Goldstein menar att varje forsok att forsta Spinoza utifrdn hans egen
partikulédra historiska situation dr ett svek mot Spinoza. Detta eftersom
Spinozas rationalism, enligt Goldstein, fornekar vikten av den person-
liga identiteten: nér vi blir fullkomligt rationella, betyder vara slump-
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maéssiga egenskaper, som kon, alder, nationalitet och religion, ingen-
ting, eftersom de inte bestimmer vart vara i relation till det eviga och
odndliga nitverk av orsaker som utrycker den gudomliga kraften, och
som gor oss till vad viigrunden 4r - delar i den gudomliga Naturen. Det
enda som &r viktigt 4r vara rationella idéer och den handlingskraft som
de ger.

Den starka dikotomin mellan radikalt objektivt fornuft och slump-
maéssiga personliga identiteter som Goldstein presenterar ger oss ett
fascinerande narrativ - men tyvérr ett narrativ som i hogre grad &r
en fingslande historia 4n en rimlig tolkning av Spinozas tdnkande.
Problemet med Goldsteins redogorelse for Spinozas fornuftsbegrepp
och den vilkédnda geometriska presentationen i Spinozas huvudverk
Etiken ar att hon identifierar allt som ar fornuftigt med logikens lagar
och a priori-deduktioner fran férsta principer. Hon fokuserar endast pa
presentationen av sanna idéer och forsummar helt fornuftets roll for
upptickandet av sanna eller rationella idéer (eng. logic of discovery). 1
tidigmodern tid fanns en substantiell diskussion om relationen mellan
den analytiska metod med vilken vi upptécker sanna idéer och den syn-
tetiska metod som oftast anvidnds for att presentera upptickterna. Den
paradigmatiskt syntetiska metoden var den geometriska metoden.

Spinoza ir dessutom tdmligen explicit med att férstaelsen av ratio-
nella idéer dr beroende av en stottande miljo som ger oss mojlighet
att utveckla vart forstind. Med andra ord: 4ven om Spinoza tinker sig
att rationella idéer pa bista sétt presenteras enligt den logiskt-kausala
kedja som organiserar naturen, kan vi bli rationella pd ménga olika
sitt. Dessa beror ofta pa personliga omstédndigheter och det stod som
vi far frdn andra ménniskor. Slutligen menar Spinoza att allt som leder
fram till korrekta idéer dr rationellt, vilket innebér att &ven religion och
forestillningsformaga kan vara fornuftiga.

Foljaktligen ser jag ingenting som krockar med Spinozas tinkande i
Goldsteins forsok att hitta den personliga bakgrund som mojliggjorde
utvecklingen av hans rationella idéer, ingenting som gér emot Spinoza.
Tvartom - Goldsteins forsok dr inte bara helti enlighet med den tillréck-
liga grundens princip, utan ocksd med Spinozas egna hermeneutiska
principer som han presenterar i det sjunde kapitel av Teologisk-politisk
traktat. Man kan mojligen forlata Goldstein hennes partiska ldsning i
och med att boken dnda handlar om Spinoza for henne. Det som hon
hittar som huvudorsak till Spinozas extrema rationalism ar hans er-
farenheter som medlem i ett samfund av marrano-judar som hade lidit
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oerhort mycket under spanska och portugisiska inkvisitioner och som
desperat sokte efter sin ortodoxa judiska identitet i sextonhundratalets
Amsterdam.

Goldstein beskriver i detalj historien om den 6kande forféljelsen mot
judar i senmedeltida Europa, en forfoljelse som kulminerade i férbud
mot judariEngland 1290, i Spanien 1492 och i Portugal 1497. P4 grund av
forfoljelse och vild kunde judar endast praktisera sin religion i hemlig-
het. Detta ledde till att de blomstrande ldrorna i talmud, torah och den
kabbalistiska mystiken, vilka hade utvecklats pa den Iberiska halvon
under den moriska medeltiden, gick forlorade. Nér sefardiska judar
kom till Amsterdam efter flera hundra ir av forfoljelse hade de tappat
sina ortodoxa judiska vanor och tro och var déarfér tvungna att kalla
in rabbiner frin Venedig, det ddvarande centrumet for judisk kunskap.

Aterkomsten till det ortodoxa judiska livet och identiteten var dock
inte alltid l4tt. Goldstein understryker att det fanns en schism mellan
olika rabbiner i Amsterdam. En av dem var starkt messiansk, en annan
kabbalist, och en tredje rationalist och alla hade olika tolkningar av
végen till fralsning. Dessutom fanns det reformister och olikténkare
i forsamlingen, av vilka den mest kénda var Uriel da Costa (1585-1640).
Da Costa vickte stor kontrovers i Spinozas barndom, blev bannlyst flera
ganger och utforde slutligen ett demonstrativt sjdlvmord pa gatan. En
viktig skillnad mellan da Costa och Spinoza, menar Goldstein, dr dock
att dven om den forste sdg problem med den dévarande religionen var
det endast den senare som kunde forestilla sig den radikala 16sningen
att leva utan religion.

Det som Spinoza sag i lika hog grad hos judarna som hos de orto-
doxa kalvinisterna var deras uteslutande frélsningslidra med en stark
dikotomi mellan oss, de frélsta, och dem, de andra, kéttarna. Med per-
sonliga erfarenheter av de destruktiva konsekvenserna av jakten efter
ortodoxa identiteter, vinde Spinoza sig mot alla trosuppfattningar som
antog vissa personliga egenskaper som grund for privilegier (om de sa
vore epistemologiska, moraliska eller politiska). Den enda grunden for
fralsning, menade Spinoza, ar okad forstdelse och det sociala samar-
bete som fornuftet mojliggor. Nar vi beter oss enligt fornuftet har vi alla
samma vilja och samma mal, vilket 4r att 6ka ménsklig férstaelse och
handlingskraft. Den storsta lyckan féljer av detta, nimligen kénslan av
enighet med den eviga dndldsa naturen som vi médnniskor dr en del av.

Med sin ldsning av Spinoza som sekulér rationalist positionerar Gold-
stein sig i en tradition som kopplar Spinoza framfor allt till upplysningen
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- den mest kdnda av dessa nutida tolkningar dr Jonathan Israels arbete
om den radikala upplysningen. For Goldstein dr Spinoza den tédnkare
som inte bara forekom vetenskaplig naturalism och sekularism utan
aven den vars principer om tolerans upphdjdes, genom John Locke, till
Forenta staternas konstitution. Det finns dock en annan Spinoza: den
som medger att fornuftet har begrédnsningar och som understryker att
for att kunna leva tillsammans maste vi skapa gemensamma praktiker
som kanaliserar vira oférnuftiga kénslor, begér och vilja till allmin
nytta — snarare &n till egoistisk konkurrens eller exkluderande identi-
tetspolitik. Och dir ir religion och ideologi inte bara fruktbara utan
dven nddvindiga.

Till sist tycker jag att den svenska dverséttningen flyter pa vil och
fangar polemiken i originalet. Det finns dock vissa faktafel i originaltex-
ten som inte kommenteras i 6versittningen. Pa s. 97 beskrivs 1620-talet
som en tid "da Spinoza dnnu var ett litet barn”, fastéin Spinoza ar fodd
1632. I kronologin (pé s. 188) presenteras en felaktig lista pa de verk som
ingér i Spinozas Opera posthuma. (Teologisk-politiska traktat ingér inte
hér eftersom det redan hade publicerats, utan det politiska verk som
ingér dr det oavslutade Politisk traktat, Spinozas sista arbete.) Det mest
alvarliga felet dr dock att Goldstein glommer bort datumet for Spinozas
bortgédng och kommenterar vissa brev som om de vore skrivna under
hans sista dagar (s. 118). Detta kommenteras av Gversittaren i en not,
men Kkonstigt nog inte déir felet férst forekommer. Siledes anvénder
Goldstein ett brev fran 1665 for att 1ata ldsaren tro att Spinoza i brevet
kommenterar hindelser som dgde rum 1672, vilket naturligtvis inte ar
fallet (s. 168).
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Viirlden sjdly
Ulf Danielsson. Fri Tanke 2020. 199 s. ISBN 978-91-8858-987-3

Forfattaren till denna bok 4r en framstdende professor i teoretisk fysik,
men de idéer och problem som hér diskuteras 4r till stor del filosofiska.
Det dr i och for sig inte sa konstigt, med tanke pa att forfattaren redan i
forsta kapitlet havdar att allt &r fysik. Han diskuterar ocksa allt mojligt.
Jag ska inte hir berora det han sidger om sddana finesser som Godels
teorem, Schrédingers katt, Russells paradox, schackspelande program,
mangvirldstolkningen av kvantmekaniken, Lowenheim-Skolems teo-
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