NOTISER

ETT MONUMENT FOR DE MONUMENTLOSA

Om man slar upp sitt exemplar av Strindbergs lilla novell ”Betraktel-
ser pa kyrkogarden” fran 1896, som handlar om Cimeti¢re du Montpar-
nasse i Paris, kan man ldsa om ett sirskilt vackert monument: ”det ar
skulpterat i rod granit, det bar ingen inskrift. Jag har linge forvaxlat
det med den spruckna kolonnen, Minnesmonumentet, till hAgkomst av
dem som sakna monument.”

Det ar ndrliggande, for en filosof, att uppfatta detta som ett exempel
pé Russells paradox eller barberarparadoxen — den om barberaren som
bara far raka dem som inte rakar sig sjdlva. Monumentet ar for dem som
saknar monument, vilket innebér att dessa har ett monument, vilket
innebir att monumentet inte dr for dem, eftersom de i sa fall har ett
monument, vilket gér dem utan monument, vilket ...

Russell fann sin paradox ar 1901 och skrev om den i ett brev till Frege
ar 1902, men det sdgs att man i Gottingen kénde till problemet redan pa
tidiga go-talet. Det 1ag vil i luften, Pariserluften, eller s hade ndgon l4st
Strindberg.

ROBERT CALLERGARD

LENA ANDERSSON OCH POPPER

Lena Andersson har under 2000-talet varit kulturdebattens kanske frams-
ta kritiker av den postmodernistiska och socialkonstruktivistiska kun-
skapsnihilismen och vérderelativismen. For detta vill jag ge henne mycket
berdm;och jag ar helt sdker pd att Karl Popper skulle gjort detsamma. Hon
har dessutom varit en hard kritiker av identitetspolitiken, vilket hon for-
tjanar lika mycket berom for; jag tror Popper skulle instdmt dven hér.

Imarsiérkom hon ut med boken Om falsk och dkta liberalism, ivilken
Popper, forfattare till The Open Society and Its Enemies, kallas en falsk li-
beral. Och inte nog med det. Han beskylls dessutom for att ha banat vig
for den postmodernistiska kunskapsnihilismen. Hur gér detta ihop?

I sin bok forsoker Andersson utveckla en specifik syn p& kunskaps-
inhdmtning och pa politik som grundad i moralfilosofi. Efter ldsningen
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ekade i mitt huvud uttrycket "Det dr littare att vara kritisk 4n att vara kon-
struktiv”. Hon forsvarar helt 6verraskande en rationalistisk platonsk-aris-
totelisk kunskapsteori och en libertariansk (Nozickiansk) naturrattslira.
Den empiriskt sinnade socialliberalen Popper kallas falsk liberal dérfor
att han varken omfattar den nimnda kunskapsteorin eller naturrétts-
laran. Badda sakerna maste enligt Andersson varje dkta liberal omfatta.

Jag skakade pa huvudet nér jag lade ifrdn mig boken. Och om Popper
visste hur han blivit framstilld, s& skulle han nog sucka i sin grav. Inte
darfor att han inte lever upp till Anderssons dkthetskontroll. Hirom
skulle han sikert bara siga "Ar detta dikta liberalism vill jag verkligen
inte kallas liberal”. Sucken skulle komma dérfor att Andersson i tre av-
seenden ger en felaktig beskrivning av hans filosofiska positioner.

1. Popper ségs ha varit emot spekulation (s. 35-36, 126), men det ir fel.
Han ansag att metafysisk spekulation ibland 4r en férutsittning for att
fa kunskap om vérlden, och gick hart at positivisterna som ansag den
meningslos. Men till skillnad frin Andersson, s ansag han att spekula-
tioner om virlden méste ordentligt forbindas med empiriska datainnan
de borjar betraktas som sanningslika.

2. En av Anderssons nodvéandiga betingelser for att fi kalla sig dkta
liberal &r att man forkastar nominalismen (s.18). Farvél alla ni skenlibe-
rala brittiska empirister. Och ocks& Popper framstills som nominalist
(s.127-28), men till skillnad fran de brittiska empiristerna var han inte det.

Enytlig 1asning av kap. 11: I1i The Open Society and Its Enemies utan verk-
lig kinnedom om Poppers andra bdcker har hos Andersson gett upphov
till den felaktiga tron att Popper var nominalist. Faktum &r att Popper ut-
vecklade en ontologi enligt vilken var varld &r skiktad i tre typer av vérldar:
den materiella verkligheten (virld 1), den verklighet som bestar av medve-
tandeakter (virld 2) och en virld av abstrakta objekt (virld 3). De abstrakta
objekten i virld 3 4r ménniskoskapade, och alltsa inga platonska idéer,
men hans uppfattning om vérld 3 har trots detta inget som helst gemen-
samt med en nominalistisk uppfattning av abstrakta objekt. I det némnda
kapitelavsnittet kritiserar Popper den platonsk-aristoteliska definitions-
ldran, mot vilken han stiller en nominalistisk sddan, men det gér honom
inte till nominalist i den av Andersson definierade meningen. Det centrala
for honom &r att kritisera den platonsk-aristoteliska tron p4 helt sdker kun-
skap och i stillet fororda sin egen fallibilistiska kunskapsrealism.

3. Popper gjorde sig forst ett filosofiskt namn p.g.a. sin falsifierbar-
hetsprincip, med vilken han ansag man kunde skilja vetenskap fran me-
tafysik.Iborjan gavhan den mycket hdrda och bestdmda formuleringar,
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men efterhand blev formuleringarna innehallsligt tunnare och tunna-
re. Till slut betydde den bara att en empirisk vetenskaplig teoribyggnad
maste pa nagot sitt i princip kunna stota pa data som inte stimmer
med teorin. I slutet pé 1970-talet slutar han i tysthet att anvinda termen.
Andersson relaterar sig enbart till den tidige Popper (s. 35, 83), och for det
ma hon kanske vara ursidktad. Men nér saken adderas till punkterna 1
och 2 blir det 4nd4 viktigt. Det for mig till nidsta papekande: Andersson
g0r Popper delansvarig for var tids kunskapsnihilism.

Under helasittlivforsvarade Popper en bade anti-positivistisk och anti-
platonistisk kunskapsrealism. Han utgar (likt Andersson) fran att natu-
ren har en bestdmd struktur oberoende av spraket, och att vi kan fa viss
kunskap om den. Hur Andersson kan fa detta till att Poppers asikter "drar
iriktning mot” (s. 51) kunskapsnihilism, och att dagens kunskapsnihilis-
ter dr “efterfoljare” (s.36) till Popper dr for mig en verklig gata.

Kanske har hon inom sig ként pé sig att vissa saker hon siger inte
staimmer. Ty hon foregriper kritik fran filosofer genom att i forordet
siga att hon skrivit sin bok i egenskap av skonlitterar forfattare. Méark-
ligt, eftersom hon sedan i boken deklarerar att hon har platonsk-aristo-
teliska asikter med vars hjalp hon vill komma 4t alla sofister. Jag citerar:

Denna text &dr skriven i min egenskap av forfattare med filosofiska in-
tressen och det &r s& den onskar bli ldst. I min skonlitteratur gestaltar
jag varlden genom ménniskor som mots och testas mot varandra, hir
genom idéer som utsitts for samma forfarande. Som forfattare tillater
jag mig att presentera forutsiattningar och samband som prévas av sin
giltighet och anvindbarhet, p4 det sitt som ocksa romanfigurers halt
avgors av om de engagerar fantasin och vidgar férstaelsen. (s.11)

Men Popper kan inte behandlas som en romanfigur. Han foddes 1902
och dog 1994.
INGVAR JOHANSSON
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