Kallegrill  Minsklighetens underging
ur ett befolkningsaxiologiskt
perspektiv

Efter katastrofen-scenarion utgor en vanlig form av dystopi. I dessa
scenarion har alltid ndgon skirva av minskligheten 6verlevt och det ér
denna skirva som berittelsen handlar om. Overlevarna hjilper oss se vid-
den av tragedin; nagon finns kvar som sorjer den férlorade civilisationen.
Andra berittelser handlar om hur hotet om den totala undergangen av-
virjs i sista stund. I vissa dldre myter gir minskligheten verkligen under,
men bara for att teruppstd. Om den totala och definitiva undergingen
handlar vildigt f4 berittelser.! Anda ir scenariot inte helt osannolikt.

Det verkliga hotet om underging har varit patagligt under flera perioder
av minsklighetens historia. I modern tid har underging genom kirnva-
penkrig varit en stindig risk sedan det kalla krigets borjan. Idag ir det mest
omtalade undergingshotet den globala uppviarmningen. I sin bok Climate
Martters, om klimatférindringarnas etik, betraktar John Broome total un-
dergang som en pataglig mojlighet vid globala temperaturékningar om sex
till tio grader — en mojlig eller rent av trolig utveckling om utsldppen av
vixthusgaser inte minskar framéver (2012, s.178). Nick Bostrom rappor-
terar att de som f6rsoke uppskatta sannolikheten for att minskligheten gar
under inom loppet av innevarande sekel ofta hamnar i intervallet 10-20
procent (2013, s.15). Det finns med andra ord anledning att beakta under-
gangens moraliska betydelse, vilket dr syftet med denna uppsats.

Det jag vill fokusera pé i det foljande ir undergingen forstddd som
slutet pd minsklighetens existens. For att skilja ut denna aspekt fran de
hemskheter som skulle kunna forega slutet s kan vi tinka oss foljande
scenario: ett svart hal uppenbarar sig plotsligt helt nira jorden. P4 en
mikrosekund ir hela planeten uppslukad, utan att nigon levande varelse
hinner uppleva varken smirta eller ridsla.

Jag utgar ifrdn att en sddan hindelse skulle vara en stor tragedi, att
minsklighetens underging har ett stort negativt virde. Det jag vill un-
dersoka dr hur vi ska forstd och forklara detta virde. Till att borja med:

'Ett undantag ir Alan Weismans bok The World Withour Us. Vissa (f3) verk
handlar om en annalkande underging som inte avvirjs, som Lars von Triers
film Melancholia.
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beror virdet i nigon man pa forlusten av framtida minsklighet, eller dr
hela virdet kopplat till att undergingen innebir att minniskor dor? En
plotslig undergang skulle medfora att nistan alla levande varelsers liv
forkortas, i minga fall avsevirt. Dessa liv skulle dirmed rimligen bli
simre. Detta kan forklara ndgot av undergingens tragedi, men jag tror
att de flesta av oss inte uppfattar denna viktiga effekt som en ensamt
tillricklig forklaring. Vad ar det i s fall som saknas?

En uppenbar mojlighet dr att det resterande negativa virdet ligger i
att undergingen forhindrar ett orikneligt antal framtida liv som annars
hade levts. Om ett kdrnvapenkrig utrotar ménskligheten ar 2028 och
minskligheten annars hade 6verlevt till 2358 ars meteorkollision, s& har
330 ar av ménsklighet forhindrats. Med en snittbefolkning pa tio miljar-
der under perioden och ett genomsnittlig livslingd om 8o dr sd innebir
det att drygt 40 miljarder minskliga liv som annars levts aldrig uppstar.

Det ir emellertid langt ifrAn uppenbart att uteblivna liv har ett nega-
tivt virde. Huvuddelen av vart moraliska och mer allmint virderande
tinkande utgdr ifrin existerande liv. Det dr nirmast en tautologi att det
ir bittre om ett liv 4r battre (allt annat lika). Detta giller dock inte sd
uppenbart framtida liv. Julian Savulescus (2002) uppmirksammade tes
att vi bor vilja att skapa de barn som sannolikt kommer att leva de bista
liven har visat sig mycket kontroversiell. An mer kontroversiellt dr det
att pistd att det dr bittre om ett liv skapas éverhuvudtaget, snarare 4n att
det inte gor det. Givet den rimliga premissen att vi har moraliska skl att
gora virlden bittre si tycks en sidan nativism innebira att vi bor skapa
fler liv, s linge dessa liv pd det hela taget dr virda att leva och sd linge de-
ras uppkomst inte medfor en nettoskada fér andra. Det later mirkligt for
ménga av oss att det skulle finnas sidana skil. Om det goda i de nya liv vi
kan skapa dessutom har lika stort virde som det goda i redan existerande
liv tycks nativismen dessutom innebira att det ir bittre att ett nytt gott
liv uppstar dn att ett lika gott liv tillkommer en redan existerande person
som nu har ettliv som knappt dr virtatt leva. Det later innu mirkligare.?

Om uteblivna liv inte kan forklara undergingens negativa virde si
saknar vi 4n sa linge en sddan forklaring. De frigor om virdet av fram-
tida liv som jag redan berért hér hemma inom befolkningsetiken, och
nirmare bestimt inom befolkningsaxiologin. Jag vill nu undersoka i vil-
ken man befolkningsaxiologin kan komma oss till undsittning.

Det vanligaste sittet att beskriva befolkningsaxiologi dr att siga att
det handlar om det moraliska virdet av olika befolkningar. Emellertid
brukar denna enkla och inkluderande beskrivning dtfoljas av ett anta-
gande om vilka egenskaper hos en befolkning som kan ligga till grund

?Bida dessa anledningar att avfirda nativismen aterfinns i Jan Narvesons ti-
diga utforskande av befolkningsetiska frigor (1967, 1973).
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f6r moralisk virdering. Ibland forutsitts att den enda relevanta egenska-
pen ir fordelningen av vilfird.> Med andra ord hur minga medlemmar
befolkningen har samt hur hog vilfird varje medlem har. Med vilfird
menas hir det som gor ett liv bittre eller simre. Befolkningsaxiologiska
undersokningar ir i regel ekumeniska med avseende pa teorier om vil-
fird men utgar frin att vilfird kan mitas och jimféras 6ver olika liv.

Ett exklusivt fokus pé vilfirdsférdelning utesluter en av huvudfri-
gorna inom befolkningsetik i lite vidare mening, nimligen det av Derek
Parfit (1984) identifierade icke-identitetsproblemer: om nigot som tycks
skada mig ocksa orsakar att jag finns si kunde jag inte ha undvikit denna
skada; i ett scenario utan skada hade en annan person i stillet levt, icke
identisk med mig. Detta tycks problematiskt eftersom mycket av det vi
gor paverkar vilka som finns i framtiden och salunda inte tycks kunna
skada dem. For att inte definiera bort detta problem inkluderas ofta som
en axiologiskt relevant egenskap hos en befolkning vilken person som
lever vilket liv, eller med andra ord vilka liv i olika scenarion som levs av
samma person.*

En egenskap hos befolkningar som sillan antas vara virdegrundande
ir deras utbredning i tiden. Parfit férnekar uttryckligen att tiden under
vilken ett liv levs kan péaverka befolkningens virde (1984, s. 411). Gustaf
Arrhenius lyfter ut frigan om tidens eventuella betydelse ur sin annars
mycket omfattande befolkningsaxiologiska undersékning i bokmanuset
Population Ethics: The Challenge of Future Generations (2013, s. 45). Samti-
digt dr utbredning i tid f6rstas en egenskap som ir helt oumbirlig f6r att
beskriva minsklighetens underging, eller dess fortlevnad.

Ett undantag till det allminna negligerandet av befolkningars ut-
bredning i tid i befolkningsaxiologiska sammanhang 4r Thomas Hur-
kas klassiska artikel (1983) som forsoker besvara samma fraga som jag
vill besvara i denna text. Den frigan kan nu formuleras s hir: hur kan
virdet av minsklighetens fortlevnad inkorporeras i en rimlig axiologi?
Hurka inleder sin artikel med att notera att Leibniz, Kant och Thomas
av Aquino alla tycks ha fist virde vid bevarandet av djurarter. Hurka

3Se t.ex. introduktionen till Gustaf Arrhenius bokmanus Population Ethics:
The Challenge of Future Generations, samt den officiella beskrivning av forsknings-
projektet Population Ethics: Theory and Practice vid Oxforduniversitetets Future
of Humanity Institute (2015-04-06: http://www.populationethics. org/ #about)

*Se t.ex. Arrhenius definition av en befolkning (population) som en mingd av
liv, dir ett liv delvis definieras av vilken person det levs av (Population Ethics: The
Challenge of Future Generations, utkast 2013, 5. 41), samt en mer inofficiell beskriv-
ningen av forskningsprojektet Population Ethics: Theory and Practice pi Oxford-
universitetets blogg ”Practical Ethics” (2015-04-06: http://blog.practicalethics.
ox.ac.uk/2014/10/how-important-is-population-ethics/).
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ansluter sig till denna idétradition och foreslar att den boér omfatta dven
minskligheten. For att ge denna idé en specifik axiologisk form intro-
ducerar Hurka vad vi p svenska skulle kunna kalla virdevariabilism
(”variable value views”), enligt vilken virdet av ett visst liv beror av tvi
faktorer: Hur bra livet i friga ir, samt hur manga liv som existerar, det
vill sdga hur stor befolkningen ir.

Hurka ger en grafisk beskrivning av tvd mer specifika variabilistiska
teorier, som han kallar V1 och V2. Teorierna har det gemensamt att de
definieras av konkava funktioner sidana att virdet av ett liv med en viss
positiv vilfird ir ligre ju fler liv som existerar. Mer specifikt definierar
funktionen en koefficient som multipliceras med befolkningens storlek
och dess genomsnittliga vilfird for att erhilla dess virde. Koefficienten
ir alltid mellan ett och noll si ett ytterligare liv med positiv vilfird alltid
har positivt virde.

Flera virdevariabilistiska teorier har presenterats efter Hurkas artikel.
Derek Parfit diskuterar flera olika varianter i Reasons and Persons (s. 401—
17). Yew-Kwang Ng (1989) utvecklar en av dessa varianter och kallar den
X3 Isin bok Weighing Lives ansluter sig Broome till en sorts virdevariabi-
lism dir de forsta minniskorna har storre virde dn de senare, oberoende
av vilfirdsniva (s.197).

Hurka utgér ifran att befolkningsaxiologiska teorier definierar vir-
det av en befolkning vid en viss tidpunkt. Dessa tidsbundna virden antar
han sedan aggregeras 6ver tidpunkter for att erhalla det totala virdet
av en befolkning 6ver all tid (s. 501). Detta har visat sig vara en ovanlig
instillning till befolkningsaxiologisk aggregering. Det dominerande al-
ternativet i detta sammanhang dr att betrakta en befolkning inte som
ett aggregat av 6gonblick utan som ett aggregat av liv. Exempelvis fore-
drar bidde Broome och Arrhenius detta alternativ (2004, kapitel 7; 2013,
s. 41). Hurkas alternativ har minst tva stora nackdelar: For det forsta sd
forutsitter det att ett liv har ett bestimt virde vid varje enskild tidpunkt,
och att summan av dessa virden motsvarar livets sammantagna virde.
Béda dessa antaganden tycks mig tveksamma och ir kontroversiella. For
det andra sa tycks alternativet medfora, dtminstone vid foérsta anblicken,
att en befolkning kan bli bittre genom att daliga liv avslutas eller till-
lats ta slut trots att de kan riddas. Detta kan méjligen vara rimligt om
man enbart ser till total vilfird, dir ett diligt liv r ett liv med negativ
vilfird, men blir orimligt f6r en axiologi som inkorporerar genomsnitt-
lig vilfard, dir ete dalige liv dr ett liv med vilfird under genomsnittet.
Hurka ir medveten om detta andra problem men tycks inte se ndgot sitt
att undvika det (s. 506-7).

*Ng tillater att genomsnittlig vilfird ersitts av sd kallad representativ vilfird,
som inkorporerar virdet av jimlikhet i vilfird (s.247).
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Jag tror att dessa problem med att aggregera 6ver tidpunkter dr oover-
stigliga och att vi dirfor bor aggregera over liv. A andra sidan tror jag inte
att undergingens negativa virde kan fingas av en teori som inte tillmiter
befolkningens utberedning 6ver tid oberoende betydelse.

Broomes befolkningsaxiologiska klassiker Weighing Lives kan tjina
som exempel pad hur styvmoderligt minsklighetens underging ofta
hanteras. Broome gor i borjan av boken en poing av att hans grundan-
taganden tilliter atc vélfird kan férdelas over tid och att detta limnar
utrymme for att tillmita miansklighetens fortlevnad positivt virde (s. 43—
44). Emellertid utgar Broome i resten av boken fran att tidsdimensionen
saknar axiologisk betydelse. Han argumenterar utforligt for att virdet av
ett [angt liv inte kan reduceras till virdet av dess bestandsdelar i form av
tidsperioder (s.113-116). Men han dverviger inte ens frigan om huruvida
virdet av en ling minsklighet kan reduceras till virdet av dess bestands-
delar i form av enskilda liv. I stillet antar Broome att tva befolkningar
som inte skiljer sig 4t med avseende pd hur bra medlemmarnas liv dr
inte heller skiljer sig 4t med avseende pa virde (s.120). Han diskuterar
flera gdnger invindningar mot detta antagande utifrin virdet av jaimlik-
het i vilfird, men aldrig utifrin virdet av minsklighetens fortlevnad.
Tvirtom forekommer ett exempel dir minskligheten existerar dubbelt
sd linge i ett scenario som ett annat, men detta exempel anvinds bara for
att illustrera den méjliga invindningen att en befolkning ir bittre om
ingen dr ensam (s.126).

Den enda gingen Broome 6verhuvudtaget nirmar sig frigan om
minsklighetens underging och fortlevnad senare i sin bok ir nir han
kort noterar att minsklighetens sjilva existens rimligen har virde (”the
value of humanity”, s.197). Jag tror att Broome hir avser virdet i att det
alls finns en ménsklighet, snarare 4n virdet av att den fortlever 6ver tid.
Det ir detta virde som fir Broome att ansluta sig till virdevariabilismen,
som jag noterade tidigare. Utdver bristen pa diskussion av minsklig fort-
levnad och underging i allminhet sa stods min tolkning hir ocksd av att
Broome hivdar att virdet i friga redan ir fullt realiserat, tack vara att vi
redan ir s& minga i virlden, och att han inte verkar tinka sig att virdet
ater kan forloras (ibid.).

Broomes hantering av minsklighetens undergang i sin stora befolk-
ningsaxiologiska undersékning stdr i bjirt kontrast till hur han hante-
rar frigan i sin senare, mer tillimpade bok Climate Matters. Dir hiv-
dar Broome att minsklighetens underging skulle innebira en forlust
av ”important things that belong to humanity as a whole” si som “the
rich cultures of humanity, and other acheivements of our civilization.”
Broome dr i sammanhanget mycket tydlig med att denna forlust dr skild
fran forlusten som uteblivna liv kan tinkas utgoéra (2012, s.180).



Mdnsklighetens underging ur ett befolkningsaxiologiskt perspektiv 25

Hurkas V1 och V2 har den férdelen att de tar hinsyn till en befolk-
nings utberedning dver tid. Denna hinsyn tycks ha gatt férlorad i senare
befolkningsaxiologiska undersdkningar. V2 har dessutom den fordelen
att den definierar en separat konkav funktion for varje nivd av genom-
snittlig vilfird, pa ett sddant sitt att virdet av 6kad genomsnittlig vil-
fird ir sjunkande med hogre genomsnittlig vélfird. Dettainnebir att Va2,
till skillnad fran V1 och till skillnad frin Ngs X’, undviker att implicera
(1) att det alltid 4r béttre att dubblera genomsnittlig vilfird 4n att dubb-
lera befolkningsmingden, och (2) att det ir lika bra att dubblera genom-
snittlig vilfird som att dubblera minsklighetens fortlevnad éver tid. Den
forsta konsekvensen tycks mirklig i en situation med en mycket liten
befolkning, di underging hotar. Den andra konsekvensen tycks mirklig
eftersom minsklig fortlevnad inte tycks tillmitas nigot egenvirde (iven
om detta ir lite av en tolkningsfraga). Hurka foresprikar V2 framfor Vi
just for att den undviker konsekvens 1 och 2 (dven om han formulerar
saken nigot annorlunda) (s. 504).

A andra sidan har vi som sagt starka skil att med Broome och Arrhe-
nius definiera virdet av en befolknings vilfird som ett aggregat av virdet
av vilfirden i enskilda liv. Det gér i princip att tillimpa virdevariabilism
iven med denna 6verordnade aggregeringsprincip. Dock blir det oklart
vilken befolkningsmingd som ska ligga till grund f6r det varierande vir-
det av varje livs vilfird, eftersom befolkningsmingden varierar under
ett livs utstrickning. Det gir visserligen att férdela virdet av ett liv som
helhet jaimnt over dess livstid och multiplicera varje delvirde med den
befolkningsstorleksbestimda koefficient som giller vid den tidpunkten.
Dock tycks denna losning inte bara synnerligen teknisk och abstrake,
utan ocksd godtycklig.® Det ir inte uppenbart att virdet av ett liv ur
ett befolkningsperspektiv dr begrinsat i tiden till livets utstrickning.
Exempelvis anser minga att hindelser efter en persons dod kan paverka
hennes livs virde. Det ir innu mindre uppenbart att virdet av ett liv just
ska spridas ut ja@mnt 6ver dess utstrickning.

Jag tror att vi hdr nitt vigs inde vad giller den moderna befolk-
ningsaxiologins potential att férklara undergingens negativa virde. De
svirigheter vi hamnat i beror pd ett antagande som jag vill avsluta min
undersékning med attifragasitta. Antagandet ir att en befolknings virde
mdste vara et aggregar av vdrdet av enskilda livs vélfdrd (icke att forvixla
med det rimliga antagandet att virdet av en befolknings vélfird maste
vara ett aggregat av virdet av enskilda livs vilfird). Detta antagande
delas av sivil klassiska axiologier som totalutilitarism och genom-
snittsutilitarism som moderna varianter som kritisk nivd-utilitarism,

®Broome avfirdar en liknande godtycklig uppstyckning av virdet av ett lingt
liv i Weighing Lives, s.112.
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virdevariabilism och relativistiska axiologier som utesluter eller ned-
skriver virdet av vissa liv baserat pa egenskaper som samtidighet eller
nodvindighet relativt vissa beslut. Sett utifrin ett undergingsperspek-
tiv 4r antagandet mirkligt. Undergidngen handlar inte i forsta hand om
en forlust av vilfird, utan om forlust av existens. Fortlevnad handlar
om att minniskor fortfarande existerar, oberoende av exakt vilfirds-
nivd. Givetvis ir vilfird viktigt och rimligen kan det negativa virdet
av negativ vilfird vara storre dn det positiva virdet av fortlevnad. Men
att virden ir jimforbara innebir inte att de dr identiska.

Ettannat virde som utmanar antagandet om enskilda livs vilfird som
ensamt relevant dr virdet av jaimlikhet i vilfird. Broome férnekar som
sagt att detta ir ett oberoende virde, medan exempelvis Arrhenius lig-
ger stor vikt vid det. Precis som jimlikhet kan virdet av underging och
fortlevnad diskuteras och debatteras inom konventionella befolknings-
axiologiska ramar. Som Broome framhiver i borjan av Weighing Lives si
ricker vilfirdsfordelning langt, si linge férdelning over tid tas i beak-
tande och tillmits virde. Varje liv med vilfird ir ju ett liv som existerar.
A andra sidan antyder Broomes senare hinvisning till kultur och civili-
sationens frukter att frigan ir mer komplex dn vad det vilfirdsbaserade
perspektivet kan hantera.
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