Hans Ruin Kant och det sublima

Det sublima, sub limen, latinets oversittning av grekiskans hypsos, hog-
het, storhet, 4r det som hojer sig 6ver den plats dir vi ir, jorden, platsen,
troskeln. Ordet utlovar ett 6verskridande, av det sinnligas forméga att
uppfatta, liksom av tankens forméga att forstd. Som estetisk kategori
myntas det forst i pseudo-Longinos klassiska traktat Om litterdr storhet
frdn 200-talet, som beskriver de retoriska medel med vilka den stora,
hoga, stilen uppnas.

Den moderna estetikens utveckling kan delvis tecknas som olika for-
sok att finga och komma tillritta med det sublima, hur det forhéller
sig till det blott skona, hur det dstadkoms och vilken effekt det har pd
minniskan. Edmund Burke skriver i sin traktat frin 1757, E# filosofisk
undersokning om ursprunget till vara begrepp om det sublima och det skina, om
hur de tva skiljer sig 4t. Medan erfarenheten av skinher har att géra med
harmoni, vilbehag och samstimmighet, si pekar det sublima mot det
fruktansvirda, skrimmande och i férlingningen mot jagets férensling.

Det idr dock avgérande for det sublimas affeke ate det i verklig mening
fruktansvirda hir omstops i ett uttryck, dir det kan utgora en killa till
en sirskilt sorts njutning. Forst nir det 6vervildigande och obehirskade
upptrider i en behirskad form si kan vi moéta det. Burke talar om dess
speciella kinsloeffekt som delight, fortjusning, i motsats till det véilbehag
som skonheten formér uppvicka.

Kant har ocksi sin givna plats i det sublimas genealogi. I férsta delen
av Kritik av omdiomeskraften dgnar han ett trettiotal sidor &t en "Analytik
av det sublima”. Helt i Burkes efterfoljd kontrasterar hir det sublima mot
det skona, som inledningsvis behandlas i en egen analytik. Men till skill-
nad frdn Burke intresserar sig Kant inte for skonhet och sublimitet bara
som psykologiska tillstind, med olikartade kinslomissiga férlopp. Hos
honom giller det i stillet, som han i en avslutande anmirkning noggrant
inskirper, en “transcendental exposition”. Vad som hos féregingarna ir
ett begrinsat estetisk-psykologiskt problem upptrider hos Kant som ett
viktigt led i hela den kritiska filosofins férsok att fixera manniskans still-
ning i kosmos. Hos honom bir det sublima pa en alldeles egen lirdom.

Filosofisk tidskrift 2013 nr 2, 33-36



34 HansRuin

De tva forsta delarna av Kants kritiska filosofi vinder sig mot tvé skilda
sfarer av minsklig erfarenhet; i den forsta giller det naturen, i den andra
moralen. I naturen rdder strikt lagbundenhet. Nagon frihet later sig inte
patriffas dir, inom naturens stora ckonomi ir den snarare en 6verflodig
hypotes. P4 moralens omride diremot vilar allting pd midnniskans fri-
het. Som naturvarelse dr hon underkastad en yttre kausalitet, som mo-
ralisk-politisk varelse bir hon frihetens och ansvarets borda. Nir Kant
sitter samman den tredje och sista delen i sitt stora verk ir det denna
klyfta han vill 6verbrygga, mellan natur och frihet, som tvé sidor av min-
niskan sjilv. Och den bro som skall géra det méjligt ir omdimeskraften,
den férméga varigenom minniskan fritt trider naturen till métes och
griper den i ord.

Den estetiska erfarenheten upptrider hir som ett sirskilt sorts om-
déme, ett smakomdome, som uttalar sig med allmingiltiga ansprik om
det som skinker oss lust. Kants speciella bidrag till simakomdomets egen-
art ligger framfor alle i att ha visat hur det skiljer sig frin ett subjektive
omdome om vad som tillfredsstiller individen. Nir nagon uttalar sig om
ndgot som vackert sa ligger diri ett underférstitt ansprik pa allmingil-
tighet. Skont, sidger Kant, dr det som behagar minniskan pi ett univer-
sellt sitt utan begrepp. Och smak édr for honom detsamma som att utan
egenintresse kunna bedoma nigot genom det vilbehag som det skinker.

Nir vi betraktar ett naturféremal som uppvicker kinslan av skinher
s& handlar det om en lust som hirrér frin dess form och en viss be-
gransning. Detsublima diremot kinnetecknas av sin obegrinsadhet. Det
formfullindade hos en snicka, ett exempel Kant dterkommer till, tycks
svara mot virt reflekterande omdéme, som kan ga den tillmétes. Det
sublima diremot ir vad som inledningsvis erbjuder ett mozstind.

Av detta skil hivdar Kant inledningsvis att det sublima i sjilva verket
ar av underordnad betydelse, att det rentav ir att betrakta som ett ap-
pendix till frigan om det estetiska bedomandet. De erfarenheter det ror
sig om leder oss ju inte ut mot naturen och dess inneboende formfullin-
dadhet. Tvirtom tvingar de oss tillbaka till oss sjilva. Men som det strax
skall visa sig dr det just diri dess siregna lirdom visar sig.

Det sublima ir det 6vervildigande stora, det som undandrar sig en
mittstock. Men just dirmed visar sjilva erfarenheten av det sublima ock-
sd pa en overskridande férmaga hos oss sjilva. Med exempel som tycks
dmnade att diktera Caspar David Friedrichs maleri nigot decennium
senare, skriver han att detinte ir de ”formldsa bergsmassorna som tornar
upp sig i vild oordning med sina pyramider av is” eller “det dystra upp-
rorda havet” som ir sublima i sig. Men nir inbillningskraften diremot
infor dessa fenomen erfar sin begrinsning aktiveras fornuftet och dess
idé om en omitbar odndlighet. Naturens vildsamma anstormning blir
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hir ete tilltal som vicker ménniskan till ett gensvar varigenom hon kan
erfara det ideala och 6verskridande i sig sjilv. Just i sin sinnliga begrins-
ning och i sin utsatthet blir hon pimind om det inom henne som 4r mer
in natur. Ja inte nog med det, sjdlva naturen ér i forlingningen forsvin-
nande liten i forhallande till fornuftets idéer, som han skriver.

Om skonheten ir ett site for forstindet att erfara sin formdga att fa
kunskap om tingen i dess fria och obetingade spel, sd 4r det sublima vad
som leder oss tillbaka mot det aktningsvirda i oss sjilva.

Aktning - samma begrepp med vilket Kant frammanar erfarenheten
av morrallagens kraft dr ocksd det begrepp han dberopar for att finga
in det sublimas erfarenhet. Kinslan for det sublima i naturen, skriver
han i en alldeles avgorande passage, ir i sjilva verket en akining for var
egen fornuftsforméga, som vi emellertid genom forvixling tillskriver ett
objekt i naturen. I skonhet ges vi méjlighet att trida naturen till méotes i
en forening av natur och sinnlighet; det sublima diremot liter oss erfara
var hemldshet i naturen, och dirmed det i oss sjidlva som 6verskridande
naturen: var frihet.

Det ligger nigot blasfemiskt att nirma sig det etiska pd ett estetiskt
sitt. Det sant etiska borde snarare nds via tankens sjilvbesinning, varige-
nom minniskan kommer till insikt om sin egen bestimning, nimligen
att verkstilla det goda. Likvil finns det ett estetiskt moment ocksé i mo-
ralen, ett slags intellektuell njutning infér de hogsta moraliska principer-
na, vilket Kant tar upp i en anmirkningsvird passage. Han talar dir om
hur denna sedelagens makt bara blir kinnbar via en viss uppoffring, ett
tyglande av oss sjilva, inte for underkastelsens skull, utan for - som han
siger — den ”inre frihetens skull”. Den njutning man kan erfara i ett gott
handlande képs till priset av ett offer som kan te sig negativt, dir sinnlig-
het offras for intellektets principer, som inte inskirps utan ett visst métt
av vild. Det ir ur denna kamp, pa samma gang olustig och triumfatorisk
som den sirskilda sorts aktning som hor till sedelagen upptrider.

Viinser d att betraktat ur perspektivet av en estetisk erfarenhet s har
det inte med skonhet att gora, utan just med det sublima. Liksom den
ljuva och svindlande aktning vi kan erfara infor ett uppbragt landskap
bottnar i intellektets forméga att hoja sig 6ver dess fordirvande realitet,
sd bottnar var aktning for godheten i handlandet i var formaga att med
fornuftets viljemissiga anstringning bemaistra vart liv.

Det ir ldtt att se ndgot lite beskiftigt i Kants analys. Infor det oerh6rda
och omvilvande atervinder det resonerande fornuftet till sig sjilv, och
finner sin kinsla av aktning som bara en spegling av sin egen formaga
att hoja sig 6ver en omgivande verklighet, och att tvingsmissigt under-
kasta sitt begir en lag. Ett liknande argument angdende vart férhillande
till det gudomliga, som likasa hos Kant bara blir till en dterspegling av
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aktningen infor sedelagen i oss sjilva, fick f6r 6vrigt samtida teologer
som Schleiermacher att konstatera att Kant trivialiserat den religiosa
erfarenheten.

Men bortom denna férnuftets sjilvtillrickliga hybris finns ocksa en
annan mojlig lisning, som later oss dtervinna Kants tankar i ett nigot
annorlunda register 4n de f6rst formulerades. Vad det sublimas erfaren-
het stiller oss infor ir ett 6verskridande som sker just i det akuta pdmin-
nelsen om vir dndlighet infér det évervildigande. Vi blir da varse var
frihet, inte som en siker tillflyktsort, inte som en gudom i minsklig
gestalt, utan snarare i just detta att uthirda vir exponering for ett liv som
inte gar att omfatta.

For att friheten, som den hemlighetsfulla - ja, som Kant faktiskt siger,
den outgrundliga - killan till denna erfarenhet skall bli synlig, s& maste
den mota ndgot 6vermiktigt. Si linge den inte avkrivs ett 6verskridan-
de, sa fortlever den litt i blindhet infér sig sjilv, i skenbar samstimmig-
het med sin omvirld. Men nir den slits upp ur sitt vaneseende av motet
med det frimmande, sd pAminns den om vad den ir: nimligen sjilv ett
overskridande mottagande av det som ir.



