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Det hir idr en riktig tegelsten om 851 vilmatade sidor. Forfattaren upp-
visar en imponerande lirdom och han skriver - till skillnad frin flera av
de filosofer han behandlar - friskt och medryckande. Ibland riktigt flott.

Bokens titel dr lite forbryllande. Den ger intrycket att filosoferna ir
de enda som har bidragit till det visterlindska tinkandet sedan ar 1900.
Nog miste man vil ind4 siga att t.ex. naturvetare, férfattare, ekonomer
och andra humanister och samhillsvetare ocksa har tinkt en del. Men
det visar sig att minga sidana ocksd omnimns och kommenteras, iven
om de kanske inte far lika stor uppmirksamhet som filosoferna. Dosto-
jevskij, Einstein, Freud, Joyce, T.S. Eliot, Thomas Mann, Eddington,
Hayek, Heisenberg, Allan Bloom, Niels Bohr, J. M. Keynes, Joseph Rat-
zinger (sedermera piven Benedictus X VI), Francis Fukuyama, Lenin och
Max Weber finns exempelvis med. A andra sidan nimns inflytelserika
filosofer som C.G. Hempel, Frank Jackson, Jirgen Mittelstrass, Peter
Singer, Crispin Wright, Giinther Patzig, J.J.C. Smart, Patrick Suppes,
Timothy Williamson och Daniel Dennett (nistan) inte alls. Ekonomi-
pristagarna Kenneth Arrow, Herbert Simon, John Harsanyi, Amartya
Sen och Thomas Schelling saknas t.ex. ocksa, trots att de delvis befinner
sig ratt nira filosofiimnet.

Om det finns andra 4n filosofer som har bidragit till det visterlindska
tinkandet beror forstas pd vad filosofi ir for nigot. Som en enkel defi-
nition foreslir Nordin att filosofi 4r “en reflexion 6éver minniskan och
virlden i traditionen frin Platon” (s.796). Med denna definition kan det
ju tyckas som om nistan alla vetenskaper faller inom filosofins omréide.
Men de flesta som nimns hos Nordin ir forstas dnda filosofer i mer aka-
demisk mening.

Det kan ligga nira till hands att jimfora Nordins bok med den danska
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och nistan lika linga Vir rids filosofi (redaktor Poul Liibcke) frin 1982,
som utkom i svensk éversittning 1987 pa forlaget Forum och som enligt
sitt férord ”gar igenom de viktigaste riktningarna inom amerikansk och
europeisk filosofi under 19o0o-talet”. Den danska boken hade tolv olika
forfattare och den kunde naturligtvis inte siga nigot om filosofin efter
1982. Den forsta halvan behandlar tysk och fransk filosofi, den andra
ignas anglosaxisk filosofi. Nordin skriver betydligt mer heltickande,
t.ex. dven om spansk, italiensk, rysk, ésteuropeisk och nordisk filosofi.
Naturligtvis blir framstillningen av enskilda filosofers tinkande da mer
kortfattad. Husserl far t.ex. fyrtio sammanhingande sidor hos Liibcke
mot endast lite dver tio hos Nordin (men dirutover nimns han forstds i
ménga andra sammanhangi biagge bockerna). Den tyska Erlangenskolan
dgnas ett helt eget kapitel om tjugofem sidor hos Liibcke, men fir bara
sex rader hos Nordin. Quine fér tio sidor hos Liibcke, fem hos Nordin.
Dummett fir sexton sidor hos Liibcke, tre hos Nordin. A andra sidan:
Nelson Goodman nimns inte alls hos Liibcke, men fir flera sidor hos
Nordin. Nordin har mer dn dubbelt s manga namn i sitt personregister
som Liibcke, 6ver tusen mot knappt femhundra.

Om man behandlar ett s3 oerhért omfattande material, s vore det
vildigt konstigt om inte en del detaljer blev fel. Men jag har inte hittat sd
mycket att invinda mot - vilket kanske siger mer om mig in om boken.
(Willard Van Orman Quine heter dock ”Willard Van Orman Quine”,
inte ”Willard van Orman Quine”, som Nordin skriver. Och mingdteo-
retikern A. A. Fraenkel heter ”Fraenkel”, inte ”Frankel”. Davidson kallas
pa nigot stille ”Donaldson”.)

Mer otillfredsstillande ir t.ex. Nordins framstillning av Goodmans
idéer om kontrafaktiska villkorssatser. Dir siger han sddant som att
Goodman menar att dispositioner inte existerar och att ”ingenting ar
mojligt utom det som faktiskt intriffar”. Detta dr &tminstone vilseledan-
de. Och nir han ska redogéra for den goodmanska egenskapen “grue”
(”blon”) siger han att den utmirker alla foremal som undersokts fram till
en tidpunkt t och dr gréna, men dessutom ”alla féremal efter tidpunkten
t som dr bla” (s. 474). Detta ir direkt fel och dessutom knappast begrip-
ligt. Vad menas med ”alla foremal efter t”? Ar det de som existerar efter
t, eller de som endast existerar efter t, eller de som undersoks efter t, eller
de som endast undersoks efter t? Med tanke pa att sanningen hos vissa
kontrafaktiska villkorssatser utgor “en grundbult i hela var virldsbild”,
som Nordin helt riktigt uttrycker det, s& ir detta olyckligt.

Det blir ocksa lite underligt nir Nordin ska redogéra for Quines be-
romda kritik av distinktionen mellan analytiska och syntetiska satser. Han
noterar att distinktionen kan férklaras om vi kan avgora nir olika uttryck
ir synonyma. Men hur gor vi det? Nordin skriver: ”Skall vi hinvisa till
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det allménna sprikbruket? Men forvandlar vi inte di de analytiska san-
ningarna till empiriska sanningar a posteriori?” (s. 470). Nej, de analytiska
sanningarna blir inte empiriska bara for att man eventuellt med empiriska
metoder skulle kunna avgéra vilka uttryck som ir synonyma. Diremot
skulle det da bli empiriskt avgorbart vilka satser som dr analytiska. Det
skulle forstis empiristen Quine vilkomna; det dr bara det attjust detta inte
gar. Det dr det som idr Quines poing.

Nordins beskrivning av Quines tes om 6versittningens obestimdhet
(eller underbestimdhet”, som Nordin siger) ir ocksd missvisande. Han
siger att "Quine utgick frin en strike behavioristisk syn pa sprik och
ord” (s. 471). Men Quine ugick inte frin en sidan syn, han argumente-
rade fOr att man mdste gora det, eftersom man lir sig sprik endast genom
att observera andras verbala beteende och att det dérfér inte kan finnas
nigot i spraklig mening utéver vad som kan upptickas pd behavioris-
tisk grund. Nir det giller observationssatser kan man forhallandevis litt
hitta lyckade oversittningar; det dr betydligt svirare med andra satser.
Hir krivs mycket gissande. Kriteriet pa lyckade oversittningar dr att de
medger flytande konversation och en viss forutsigbarhet, dvs. att ver-
sittningen fungerar. Men obestimdhetstesen sdger att flera olika dver-
sittningsmanualer kan vara lika lyckade, trots att de 4r oférenliga. Detta
har inte s mycket med Quines kinda exempel med ordet "Gavagai” att
gora, vilket Nordin hinvisar till; det exemplet giller snarare referensens
obestimdhet, vilket ir nigot helt annat.

P4 tal om oversittning siger Nordin ocksd att satsen ”A dr god” enligt
moralfilosofen Charles Stevensons uppfattning skulle kunna 6versittas
till ”Jag tycker om A, gor det ocksd du!”. Virdesatser skulle alltsd vara
en sorts uppmaningar. Men detta ir inte riktigt Stevensons dsikt. Det
Nordin beskriver 4r bara en ”arbetsmodell”. Stevenson introducerar i
stillet ett pragmatiskt meningsbegrepp och han menar att virdesatser
har ”emotiv mening”, ofta kombinerat med olika slag av ”deskriptiv me-
ning”, som inte nédvindigtvis har med den talandes kinslolige att gora.

Nordin sidger ocksd pa tal om Davidsons teori om handlingsférkla-
ringar, att “handlingens avsiktlighet och rationalitet hos Davidson inte
spelar ndgon roll f6r forklaringen” och att en férklaring med hinvisning
till den handlandes skil eller avsikter ”betraktas som kausalt verknings-
16s” (s. 602-3). Detta stimmer inte. Tvirtom vill Davidson visa att det
inte, som manga trott, finns ndgon motsittning mellan rationella forkla-
ringar och orsaksforklaringar. Den handlandes skil kan bide rationali-
sera och orsaka handlingen.

Ett pafallande drag i visterlindsk filosofi under de senaste hundra dren
ir sprickan mellan analytisk (anglosaxisk) och kontinental filosofi, som
uppstod nagon gang kring andra virldskriget. Nordin siger en hel del om
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detta. Delvis har det vil att géra med att den analytiska filosofin forst fick
fiste i England (Moore, Russell, Broad, Wittgenstein) och att dess tidiga
anhingare pa kontinenten (de logiska empiristerna) tvingades flytta till
England och USA nir Hitler kom till makten. Man kan méjligen undra
varfor franska filosofer efter andra virldskriget sa starke influerats av
tysk filosofi (Marx, Nietzsche, Freud, Husserl, Heidegger) och nistan
inte alls av anglosaxisk. I Tyskland finns numera minga analytiska filo-
sofer; Nordin rapporterar att de tyska filosofernas Gesellschaft fiir Ana-
lytische Philosophie ar 2005 hade 8oo medlemmar. Men franska filosofer
har i allmidnhet varit ointresserade av analytisk filosofi; ett undantag
var Jacques Bouvresse, som dirfor stimplades som “ofransk”. (Ett annat
undantag var Jules Vuillemin, som inte nimns av Nordin.) Analytiska
filosofer tyckte pd motsvarande sitt illa om fransk filosofi och férsokte
bl.a. 1992 hindra att Derrida utsags till hedersdoktor i Cambridge; i ett
oppet brev till universitetet skrev de att i den man Derridas pdstienden
alls var begripliga, si var de antingen falska eller triviala. Daremot har
fransk filosofi haft visst genomslag i USA - men di huvudsakligen inom
andra humanistiska imnen, inte p3 filosofiinstitutionerna.

Nordins bok har en idéhistorisk snarare in filosofisk karaktir. Med
det menar jag att den ligger forhallandevis mer vikt vid idéforindringar,
skillnader och influenser dn vid filosofisk kvalitet och forstdelse. Det ytt-
rarsigbl.a.iattidéer som fitt stortinflytande utanfor filosofin dgnas mer
uppmirksamhet - sd att t.ex. Spengler, Jiinger och Carl Schmitt dgnas tio
sidor, ungefir lika mycket som Quine och Goodman. Beskrivningarna
av de filosofiska idéerna blir ocksd mer kortfattade. Ibland blir de ddrfor
ocksa ritt svarbegripliga (om den italienske filosofen Giorgio Agamben
sigs t.ex. utan vidare forklaringar: I sprickan mellan rosten och spra-
ket vill Agamben finna méjligheter till en ny minsklighet”; jag maste
erkdnna att jag inte alls begriper vad det betyder). Nordins disposition
ir ocksa huvudsakligen kronologisk och geografisk. Liibckes bok far nog
sigas ha en mer filosofisk karaktir.

Men iven ur filosofisk synpunkt dr Nordins framstillning intressant
och lirorik; den ir ocksd allminbildande och forhallandevis lictlist. For
egen del skulle jag dock girna sett att den - liksom Liibckes bok — hade
innehallit ndgra bilder pa de viktigaste filosoferna. Det bestiende in-
trycket hos ldsaren — dtminstone denna ldsare — ir dock en hipnad och
beundran infér Nordins beldsenhet.
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