Notiser

Albert Einstein péstds ju ha sagt, apropd kvantmekaniska fenomen,
som péstds vara icke-determinerade och endast mer eller mindre sanno-
lika, att ”Herren Gud spelar inte tirning”. Men om Richard Swinburne
har rite (i sin artikel i detta nummer av FT'), s gor han kanske indi
det. Swinburne siger: ”Nir vi soker den bista forklaringen till ett feno-
men, kan vi soka efter forklaringar av bigge slagen och, om vi inte kan
finna en lagmissig férklaring som uppfyller kriterierna, bor vileta efter
en personlig forklaring”. De kvantmekaniska fenomen, som Einstein
syftade pa kan tydligen (enligt kvantmekaniken) inte ges en lagmis-
sig forklaring (i Swinburnes mening). Alltsd bor vi enligt Swinburne
leta efter en personlig forklaring, och om man tinker som han blir vil
det mest nirliggande da att Gud personligen orsakar dessa fenomen.
Likasé orsakar han kanske di ocksé enskilda utfall av tirningskast, som
vi inte kan forklara ”lagmissigt”. Men i sa fall skulle Einstein pi ett
ritt handgripligt sitt ha fel. Om nu inte Swinburne har fict det hela
om bakfoten, forstas.

En skrift om Spinozas liv av den franske fritinkaren Jean Maximilien Lu-
cas (dod 1697) har utgivits i svensk dversittning pa Hilaritas forlag; detta
forlag kan nis pa forldggarens adress <siocrona@yahoo.se>.

Joel Backstrom har doktorerat pa avhandlingen The Fear of Openness: An
Essay on Friendship and the Roots of Morality, Abo Akademis Forlag, 2007.

Det pastas att de bocker som stjils mest pa svenska universitetsbiblio-
tek finns pd avdelningarna for juridik och teologi. Det har tolkats si att
jurister och teologer ir de som har minst respekt for forbudet ate stjila.
Vilket ju later intressant. (Kan det mojligen vara s att man blir min-
dre laglydig och mindre benigen att lyda Guds bud just genom att man



Notiser 59

talar mycket om rittssystemet och om Gud?) Men i USA siger tydligen
bibiotekarierna att de bocker som stjils mest pd universitetsbibliotek dr
filosoftbicker! Siger detta nigot visentligt om skillnaden mellan Sverige
och USA? Och i sa fall vad?

ORTODOX PARADOX
1 Filosofisk tidskrift nr 2, 2007, publicerades en notis med titeln ”Ontolo-
giskt kitteri” undertecknad Johan Bjurman. Notisens syfte var att veder-
ligga ett ”gudsbevis” fran Descartes Fjdrde Betraktelse genom att visa hur
det stdr i konflikt med den kristendom det férséker motivera. Syftet med
mina foljande noteringar ir vare sig att forsvara eller att i sig kullkasta
Descartes argument utan att korrigera och bygga vidare pa Bjurmans.
Descartes och Bjurmans respektive resonemang kan formuleras som
foljer. Jag ser tva olika sitt att lisa Bjurmans notis vilket jag uttrycker som
premiss sa respektive sb.

Descartes:

1) Gud ir ”det mest fullkomliga visendet”

2) 1 stimmer om och endast om Gud inte saknar “en viss fullkomlighet”.
3) Att inte existera innebir brist pd en viss fullkomlighet”.

4) Alltsd maste Gud alltid existera.

Bjurman:

sa) Enligt kristendomen har Gud inte alltid existerat.

sb) Enligt kristendomen har Gud saknat ”en viss fullkomlighet”.

6) Alltsd motsiger Descartes kristendomen (foljer av premiss 4 tillsam-
mans med 5a, alternativt 1 tillsammans med 2 och sb).

Om vi borjar med den forsta tolkningen (5a) gor Bjurman i sin notis
det absurda misstaget att stilla upp tankarna om Guds eviga existens
respektive Kristi déd och Treenigheten som oférenliga; att Kristus i
egenskap av (verklig) Gud var (verkligt) d6d under ett par dagar ir
enligt Bjurman oférenligt med att Gud stindigt existerat. Bjurman pa-
pekar riktigt att klassisk kristen tro menar att Gud verkligen dog. Vad
han tycks glomma ir hur klassisk kristen tro (och dven Descartes) férstar
dodsbegreppet.

Vill Bjurman spela pa kristendomens dogmer maste han ta hinsyn
till trosbekinnelsens ”nedstigen till dodsriket” som gor gillande att
nir Kristus lig dod i graven besokte Han dodsriket med sin ande och
talade med de déda innan Han uppstod kroppsligen. Den fysiska doden
innebir som bekant att kroppens livsfunktioner upphor sa att en for-
ruttnelseprocess kan ta vid m.m. Nir det giller minniskor, som t.ex.
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Kristus, anser kristendomen traditionellt inte att detta omarrangemang
av materia utgor personens definitiva slut. Kroppen uppfattas som en,
viktig men tillfillig och utbytbar, del av en evig person. Detta, vilket i
sak ir forenligt med Descartes substansdualism som skiljer pa sjil och
kropp, gor gillande att delar av minniskan lever vidare utan kroppen
nir denna sénderfaller, blir grogrund for andra livsformer och even-
tuellt tas upp i andra minniskors kroppar. Jag vill hir inte alls forsvara
Descartes metafysiska spekulationer utan endast vederligga Bjurmans
resonemang enligt den férsta tolkningen. Nigon diskontinuitet i Guds
existens skall som synes inte ha infallit under tiden mellan Kristi dods-
6gonblick och Hans uppstandelse.

Vi gar nu vidare till den alternativa tolkningen i premiss sb. Detta ir
en feltolkning eller 6vertolkning av Bjurman dé den kriver en annan
definition av “fullkomlighet” 4n den som anvinds i notisen. Descartes
menar att fullkomlighet ir oférenligt med att inte existera och Bjurman
tolkar felaktigt detta som ekvivalent med att vara dod. Jag viljer ind4 att
gora denna lisning for att den bittre uppfyller Bjurmans syfte att visa hur
gudsbeviset ir oforenligt med kristendomen.

Jag tinker mig att en spontan forstaelse av begreppet fullkomlighet
och ”det mest fullkomliga visendet” ir oférenligt med korsets hjilplost
overgivna, krinkta och smirtsamt déende Kristus. Enligt denna tolk-
ning ligger Guds ofullkomlighet inte i sjilva déden utan snarare i inkar-
nationen; den utsatthet, minsklighet och dodlighet som méjliggjorde
korsfistelsen.

Descartes skulle kunna svara genom att hinvisa till kristendomens pa-
radoxala mysterium; att Kristus verkligen ir Gud, fullkomlig och evig,
samtidigt ochilika h6g grad som Han dr minniska, begrinsad och dodlig
- men detta skulle inte hjidlpa honom avvirja den djupare inneborden av
Bjurmans resonemang; att gudsbevisets platonska fullkomlighet kraftigt
himmar presentationen av kristendomens konkreta Kristus.

Daniel Blomgquist

VARA OFODDA SLAKTINGAR
(Den numera tyvirr, och ofértjint, ganska bortglomda) forfattaren Olle
Hedberg infogade i en av sina bocker f6ljande tinkvirda formulering:
”Det ir naturligare for minniskan att vara dod 4n levande. De flesta ir
doda”.

I en viss mening stimmer vil detta, men det kan ocksé vara rimligt att
pastd att ingen kan vara dod, som inte tidigare har blivit f6dd — och om
de flesta inte ens dr fodda, s dr det naturliga for minniskan att varken

vara fodd eller dod.
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Men hur kan detta vara méjligt? Jo, om de filosofer har ritt som pastar
att en minniskas identitet dr dtminstone delvis genetiskt bestimd, s
tycks det vara fullt méjligt. Om det 4gg som jag hirstammar fran hade
befruktats av ndgon annan av de miljontals spermier, som samtidigt tiv-
lade om att komma forst, si hade ”jag” varit en annan 4n den jag nu ér.
Det finns alltsd redan i mitt fall miljontals moéjliga personer som inte har
fotes darfor att just jag foddes i stillet. Och pd samma sitt med alla andra
fodda personer (utom mdjligen Jesus, som ju tycks ha blivit f6dd utan
medverkan av ndgra spermier).

Detta kastar nytt ljus 6ver en judisk anekdot, som handlar om en man
som klagar 6ver livets djivlighet och dirvid sdger att det hade varit batcre
om han aldrig blivit fodd. Han far da svaret: ”Jamen, hur minga har en
sddan tur? Inte en pa tiotusen!” Detta kan till att borja med lita lustigt
och framfor allt sjilvklart, men vid ndrmare eftertanke inser man att det
nog ir alldeles uppit viggarna.

I Sverige har det ju linge varit minst sagt ont om kvinnliga professorer i
filosofi. Glidjande nog har emellertid bade Kathrin Gliier och Asa Wik-
forss nyligen utnidmnts till professorer i teoretisk filosofi i Stockholm.

En bok av den franske filosofen Michel Onfray har utgivits i svensk
oversittning: Kraften att leva — ett hedonistiskt manifest, Nya Doxa 2007.
Faktum ér att samma forfattare ocksa har utgivit en helt annan bok, Anri-
kens visdomar, likaledes pd Nya Doxa 2007. Teologen Mattias Martinson
har i skriftserien Logos/Pathos utgivit Postkristen teologi — experiment och
tydningsforsok, Glinta Produktion 2007. Patrik Fridlund har skrivit en
doktorsavhandling med titeln Mobile Performances —a philosophical account
of linguistic undecidability as possibility and problem in the theology of religion,
Lunds universitet 2007.

ATT VAKNA PA FEL SIDA

P4 svenska ska man ju undvika att vicka den bjérn som sover. Pa eng-
elska ska man diremot ”let sleeping dogs lie”, nigot som forklaras pa
foljande sitt: ”If someone is told to let sleeping dogs lie, it means that
they shouldn’t disturb a situation as it would result in trouble or com-
plications”. Den kinde och slagfirdige brittiske filosofen J. L. Austin
- talaktsteorins fader - tog fasta pa detta i en kommentar till Immanuel
Kants filosofi. Kant sa ju som bekant att David Hume hade vickt honom
ur hans ”dogmatiska slummer”, ndgot som direfter fick Kant att utveck-
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la sin egen, ganska invecklade filosofi. Austin lir med tanke pa detta ha
sagt att ”it is better to let sleeping dogmatics lie”.

Mats Hansson har skrivit en bok med titeln Virlden, som kan hittas pa
Books-on-demand pé nitet (avdelning fysik-kemi-matematik). Den sigs
definiera en logisk-rationell virld.

Christer Sturmark, Bjérn Ulvaeus och Eva Ortmark har startat bokfor-
laget Fri Tanke, som har ”fokus p4 litteratur i upplysningstraditionens
anda”. Forlaget har nu (2007) utgivit Brev il en kristen nation av Sam
Harris, som inleds med ett uppskattande forord av Richard Dawkins och
ir “en uppgorelse med kristendomens roll i politik och samhille”, spe-
ciellt men inte enbart i USA. Harris kritiserar i forsta hand dem som ir
kristna i sniv mening, de som ”tror att Bibeln dr Guds ord och att de
som accepterar Jesus gudomlighet kommer att na frilsning efter doden”,
dvs. ndgot som kinnetecknar den kristna hégern i USA och som mer dn
hilften av amerikanerna skriver under pa. 44 procent av amerikanerna
tycks dessutom vara overtygade om att Jesus inom femtio ar kommer att
atervinda till jorden for att doma levande och doda.

HUR MAN SLIPPER HALLA SINA LOFTEN

En vanlig forestillning - ofta forknippad med Kants filosofi - ir att ”bor”
implicerar ”kan”. Om man bor gora nidgot, si kan man ocksa gora det;
man kan inte ha nigon forpliktelse att utféra en handling som 4r oméjlig
att utfora. Detta later ju helt rimligt.

Men anta att jag har lanat en miljon kronor av en person mot lofte att
betala tillbaka nista vecka, men att jag sedan spelar bort alla pengarna pa
nitpoker, si att jag inte kan betala tillbaka. Kan jag di (med hdnvisning
till Kant) havda att jag inte lingre bor betala tillbaka pengarna, eftersom
jag inte kan gora det? Eller mer generellt: kan jag slingra mig undan
otrevliga forpliktelser, genom att se till att jag inte kan uppfylla dem?

Hir kan man forstds papeka att jag inte bor se till att jag inte kan upp-
fylla forpliktelserna. Det stimmer vil, men om jag nu inda har gjort det,
har jag di samtidigt slingrat mig undan dem? Har mina fordringsigare
inte lingre nagot att fordra av mig?
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Medarbetare i detta nummer av Filosofisk tidskrift: Per Bauhn ir professor i
praktisk filosofi vid Hogskolan i Kalmar, Sam Fransson ir med. kand. och
har list praktisk och teoretisk filosofi i Stockholm, Mattias Gunnemyr har
studerat praktisk filosofi i Lund, Martin Gustafsson ir docent och forskar-
assistent i teoretisk filosofi i Stockholm, Erik J. Olsson ir professor i teo-
retisk filosofi i Lund, Richard Swinburne ir professor emeritus i religions-
filosofi i Oxford (och Sebastian Rehnman, som 6versatt hans artikel och
tagit initiativet till att den publiceras pa svenska, ir professor i religions-
filosofi vid Misjonshagskolen i Stavanger).





