Dan Egonsson Hypotetiska preferenser

Jag tror inte att man madste vara preferensutilitarist, eller ens preferen-
tialist rorande vad som har ett personligt virde, for att betrakta det som
etiskt betydelsefullt huruvida nidgons preferenser ér tillfredsstillda eller
frustrerade. En majoritet av etiska teorier verkar vara, for att anvinda
Krister Bykvists uttryck, preferenskéinsliga (2001, s. 18), 1 bemirkelsen att
de ser dtminstone zdgot virde i tillfredsstillelsen av preferenser.

Av de teorier som uttryckligen har denna preferenskinslighet forut-
sitter de flesta ndgon form av idealisering av de preferenser som riknas
— varje faktisk preferens ir inte virdegrundande. J. C. Harsanyi kréver i
en vilkind formulering att vi ska rikna bara med de sanna eller ratio-
nella preferenserna:

... en persons sanna preferenser ir de preferenser han skulle ha om han hade all
relevant information, alltid resonerade med strsta mojliga omsorg, och befann
sig i ett sinnestillstind som var optimalt for triffandet av rationella val. (1982,

5.55)

Minga av de kiinda formuleringarna av ett sidant idealiserings- eller ratio-
nalitetskrav pd preferenser, delar ett uppenbart problem med Harsanyis
formulering: vad ir vitsen med att tillfredsstilla en rent hypotetisk pre-
ferens? Det ir inte bara svart for en persons fakziska preferenser att upp-
fylla kravet; det verkar ocksa tillskriva virde till tillfredsstillelsen av
sddana preferenser som ingen individ faktiskt har.

Det ir sant att man kan ge en snévare och en vidare tolkning till kra-
vet. A ena sidan kan man forsta det bara som ett negativt krav eller en
bortsorteringsmekanism som inte tillerkénner nagot virde till tillfreds-
stillelsen av sidana faktiska preferenser som inte ir rationella. A andra
sidan kan man forstd det som ett positivt krav som tillskriver betydelse
dven till de preferenser en person skulle ha aktuella om hon var rationell.
Jag utgér hir frin den senare tolkningen. Men jag tror inte att detta ir
avgorande, eftersom ett liknande problem uppstir i samband med den
svaga tolkningen: Vad ir vitsen med att avsta fran ate tillfredsstilla en
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faktisk preferens med hinvisning till att individen inte skulle haft pre-
ferensen i en situation som hon faktiskt inte befinner sig i? Vad gor man
med andra ord med de bortsorterade preferenserna?

Denna uppsats behandlar problemet med de hypotetiska preferen-
serna.! Problemet uppstir i samband med traditionella rationalitets-
krav, och i synnerhet i samband med det som man pa engelska kallar
”the full information account of preference rationality” (hir éversatt till
”informationskravet”, och som i stora drag motsvaras av Harsanyis?
krav). Dessutom vill jag underséka om de omformuleringar som skett
(eller skulle kunna ske) av kravet ir bittre rustade att hantera proble-
met. Jag kommer att argumentera for att de kanske ér baztre rustade, men
att problemet inte heller i dessa formuleringar har fitt sin fulla 16sning.
Detta kan ha betydelse for om man 6verhuvudtaget bor stilla ndgot
informationskrav pd preferenser. Det ir emellertid inte en diskussion som
jag tinker ge mig in i hir.

1. ETT EXEMPEL

Tilldt mig utgd frin en typ av exempel som jag tidigare anvint pa annat
hall (1990).

Anta att din dotter dlskar hardrock. Du vet att hon mycket girna vill
ha en hédrdrocksskiva nir hon fyller 4r. Anta nu att du har skil tro att
hennes svaghet for hirdrock baseras pd att hon inte kommit i tillricklig
kontakt med andra musikstilar. Du tror att om hon bara gav den klas-
siska musiken en chans, s skulle den ge henne djupare och mer intensiva
upplevelser.

Hir finns, antar jag, en instrumentell och, enligt informationskravet,
irrationell preferens for hirdrocksskivan. Preferensen uppfyller inte in-
formationskravet. Men vad kan du gora it det? Det bista vore att du
underkastade din dotter sddan kognitiv trining som gjorde henne med-
veten om att det dr den klassiska musiken som kan ge henne de djupaste
upplevelserna. Men detta ir inte realistiskt. Du vet att du inte skulle fa
henne att genomga en sidan trining. I s fall verkar enda sittet for dig
att uppfylla informationskravet vara att kopa den klassiska skivan, efter-

! Ett liknande problem har av Robert K. Shope kallats for ”the conditional
fallacy”, 1978, sirskilt s. 411-3. Se ocksd Amartya Sen och Bernard Williams,
1982, s. 10, Dan Egonsson, 1990, kap. IV och Bengt Briilde, 1998, ss. 275-8.

?Jag later hir Harsanyi representera en lang tradition filosofer som formu-
lerat rationalitetskravet pd preferenser pd ungefir samma sitt. Se t.ex. Henry
Sidgwick, 1907, ss. 110-1, John Rawls, 1972, s. 416 och Richard B. Brandt, 1979,
t.ex. kap VI ochs. 247.
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som detta ir vad du har skil tro skulle tillfredsstilla din dotters ratio-
nella preferens. Samtidigt vet du att hon aldrig kommer att lyssna pi
den skivan.

Detir svartatt se pa vilket sitt hennes liv skulle bli bittre av att du gav
henne den klassiska skivan. Preferensen for att lyssna pa klassisk musik
ir inte aktuell hos din dotter och den kommer heller inte att bli aktuell
som ett resultat av dina handlingar. Och 4n en ging: problemet ir inte
att din dotter 4r irrationell i betydelsen att hon inte faktiskt baserar sin
preferens pé fullstindig information och logiskt tinkande. Problemet dr
att hon inte har, och vad vi vet heller inte kommer att {4, en akzuell pre-
ferens som rent hypotetiskt skulle klara rationell kritik. Med andra ord,
problemet med hypotetiskheten handlar inte om den rationella kritiken
men vil om preferensen. Att agera utifrin en aktuell preferens som kan
uppfylla vissa hypotetiska krav ir inte orimligt.

Nagon vill kanske pasta att informationskravet bade idr orimligt och
overflodigt. Hardrocksexemplet visar att det inte dr rimligt, men kan
ocksa visa att det inte heller behovs. I exemplet har vi att gora med en
instrumentell preferens for en viss musik vars uppgift dr att skinka posi-
tiva upplevelser. Virt problem skulle forsvinna om vad som har virde i
samband med preferenser ytterst sett ir tillfredsstillelsen av intrinsikala
preferenser.

Koncentrerar du dig pd din dotters intrinsikala preferenser, dvs. prefe-
renser rorande objekt som for henne har ett intrinsikalt virde, s kommer
duatc kopa hirdrockskivan, om du tror att detta kommer ate tillfredsstilla
hennes intrinsikala preferenser for positiva upplevelser i storre utstrick-
ning in en skiva klassiskt kommer att gora. (Och du kan resonera si dven
om du anser att det finns annat in konsekvenser som har betydelse for en
handlings status.) P4 detta sitt kan du undvika att goéra henne besviken
och gora det bésta av situationen. Informationskravet dr 6verflodigt i
den meningen att det ir specifikationen av personligt virde i termer av
tillfredsstillelsen av intrinsikala preferenser som verkar ha legat bakom
kravet.

Denna position vilar pa férutsittningen att dessa intrinsikala prefe-
renser i sin tur inte ir irrationella. Lit mig dirfor siga nigra ord om
intrinsikalitet. Jag tror detta begrepp handlar om fokus och vad den som
har preferensen virderar objektet for. I en intrinsikal preferens fokuserar
man pa objektet, dvs. man virderar objektet for dess interna egenskaper.
De skil man har for preferensen grundas pd dessa interna egenskaper.
Detta betyder inte nodvindigtvis att dina intrinsikala preferenser star
opaverkade av fakta rérande externa relationer. Jag tror att det finns en
familj av olika slags intrinsikala preferenser. Vissa av dessa dr konditio-
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nala: man virderar ett objekt for dess interna egenskaper, endast si linge
man tror att det star i relation till ett annat objekt.

For att ta yteerligare ett musikexempel: det skulle kunna vara si attjag
ser skonheten i ett musikstycke bara s linge jag tror att det dr Schubert
som skrivit det. Sa snart jag inser att det komponerats av ett billigt dator-
program, forsvinner det estetiska virde som jag sig 7 musiken. Och ob-
servera att jag inte virderar stycket for dess kompositor: fokus ligger
hela tiden pa musikstyckets interna egenskaper. Skonheten som jag ser i
objektet sjilvt dr hir konditional pd mina trosforestillningar om de rela-
tioner som objektet har till andra objekt.

Men hir idr det ocksé viktigt att skilja mellan vad vi kan kalla for in-
tern och extern konditionalitet.? For att borja med det senare. Det skulle
kunna vara s att mina férdomar mot datorkomponerad musik hindrar
mig fran att dgna stycket den tid och uppmirksamhet som krivs for att
se skonheten i dess interna egenskaper. Pd grund av mina férutfattade
meningar tar jag inte musiken pa tillrickligt mycket allvar {6r att upp-
skatta dess ritta virde, dvs. det virde den skulle ha f6r mig om jag gav
den en chans. Hir ror det sig om extern eller kausal villkorlighet: en
trosforestillning star rent praktiskt i vigen for en intrinsikal preferens.
Den konditionalitet som beskrevs i forra stycket ir i stillet intern. Jag
har verkligen pejl pa musikstyckets interna egenskaper, men paverkas
ind3 (eller skulle paverkas) av den nya informationen att det i stéllet for
att ha Schubert som upphovsman har kommit till i en dator. En uppsitt-
ning interna egenskaper utgor skil for att betrakta ett stycke som vack-
ert bara om jag samtidigt tror att Schubert skrivit det.

Starkare former av intrinsikala preferenser beror inte pa detta (interna)
sitt pa trosforestillningar hos den som har preferensen (varken i positiv
bemirkelse pd nirvaron av en trosforestillning eller i negativ pa fran-
varon av en sidan). Jag kan anse att ett musikstycke dr vackert utan att
ha nigon som helst uppfattning om vare sig uppkomsthistoria eller andra
externa relationer. Och jag kan fortsitta gilla ett sidant musikstycke
iven efter det att jag lirt mig att det skrivits av en massmordare eller
billigt datorprogram. I si fall skulle jag séga att vi har att géra med en
icke-konditional eller ovillkorad preferens.

Det ir ritt uppenbart att den konditionala preferensen kan vara irra-
tionell enligt informationskravet (lat siga om jag felaktigt tror att det
musikstycke jag lyssnar pa skrivits av Schubert). Men jag tror ocksi man
kan argumentera for att den icke-konditionala och intrinsikala prefe-
rensen kan vara irrationell och férindras som ett resultat av att den som

3 Diskussionen av denna skillnad bygger pa kommentarer av Ingmar Persson
och Wlodek Rabinowicz.
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har preferensen far ny information. An starkare blir argumentet for detta
om vi forstar ”information” i en rikare betydelse, som inkluderar att
man direkt konfronterats med objektet och dess alternativ. Jag kommer
emellertid inte att diskutera de icke-konditionala preferenserna hir.

Anta att du pa falska grunder tror att ett visst slags musik ir inne for
tillfillet och att dina intrinsikala preferenser for dess estetiska kvaliteter
delvis dr grundade pa denna tro. I s fall dr dina preferenser irrationella.
Oversatt till vart exempel: Anta att din dotter pa grund av en lingre ut-
landsvistelse inte haft mojlighet att folja musiktrenderna bland sina vin-
ner, och nu vill du ge henne en present. Ett rykte som du tror pi, men
diremot inte din dotter, sidger att alla i hennes gamla ging har blivit vil-
artade ilskare av klassisk musik. Vad gér du? An en gang har vi ett fall
dir du skulle gora din dotter besviken om du bortsig frin hennes irratio-
nella preferens, samtidigt som du vet att du inte kan forma henne att
lyssna pa den klassiska skivan.

Det verkar alltsd som om informationskravet har ett hypotetiskhets-
problem ocksa i samband med de intrinsikala preferenserna, och om si
ar fallet kan vi forstés inte, som forslaget 16d, 16sa detta problem genom
att fokusera pd de intrinsikala preferenserna och utga frin att problemet
endast kommer att stora oss pi nivin med de externa och instrumentella
preferenserna. I nista sektion ska jag friga mig om inte en modifierad
version av informationskravet kan l6sa hypotetiskhetsproblemet for alla
preferenser.

2. SMITHS TVA MODELLER

I artikeln ”Internal Reasons” har Michael Smith diskuterat vad han kal-
lar for internalismkravet pa skil. Han skriver:

Internalismkravet pé skil foreskriver att 6nskvirdheten av att en aktor ¢-ar i
vissa omstindigheter C beror pi om hon skulle 6nska att hon ¢-ade i C om hon
varit fullstindigt rationell. Denna idé kan goras mer precis pa f6ljande sitt.

Vi kan forestilla oss tvad mojliga virldar: den virderade virlden dir aktdren
befinner sig i de omstindigheter som faktiske giller f6r henne, och den virderande
virlden dir vi finner aktérens fullstindigt rationella jag. Med denna terminologi
sd foreskriver internalismkravet att onskvirdheten av aktorens ¢-ande i den vir-
derade virlden beror pd om hennes fullstindigt rationella jag i den virderande
virlden skulle 6nska att hon ¢-ade i den virderade virlden (1995, s. 110).

Poingen ir, siger Smith, att det rationella jaget forvintas betrakta sitt
mindre rationella jag i den virderade virlden, och utifrin vad hon ser
forma ett 6nskemal rorande vad hennes mindre rationella jag bor gora i de
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omstindigheter hon befinner sig. Smith menar att vi ska forestilla oss att
det rationella jaget ger det mindre rationella jaget rid rorande vad hon bor
gora och foljaktligen kallar han detta for rddsmodellen av internalismkravet.

Denna modell sirskiljs fran exempelmodellen, dir dnskvirdheten av att
nigon utfor en viss handling beror pd om hennes rationella jag skulle
foredra att utféra handlingen i den virderande virlden, dvs. i en virld
dir hon var fullstindigt rationell. I den hir modellen ”sitter det full-
stindigt rationella jaget upp sitt eget agerande i hennes egen virld, den
virderande virlden, som ett exempel att foljas av hennes faktiska jag i
den virderade virlden” (1995, s. 110). Med andra ord, i den forsta mo-
dellen bestims aktorens skil av vad som vore rationellt fér henne att
gora givet hennes faktiska irrationalitet, under det att de i den andra
modellen bestims av vad som vore rationellt f6r henne att géra i en rent
hypotetisk virld dir hon ir rationell.

Vi ser lidtt hur man kan konstruera ett informationskrav utifran dessa
modeller och att de problem som vi har diskuterat i den foregiende sek-
tionen kommer att dyka upp igen i en av modellerna. En rddsmodell av
informationskravet kommer att betrakta en aktdrs rationella preferen-
ser som de hennes rationella jag skulle énska att hennes irrationella jag
tillfredsstiller.* Exempelmodellen av kravet, 4 andra sidan, kommer att
betrakta som agentens rationella preferenser de preferenser som hennes
rationella jag skulle 6nska att aktdéren hade tillfredsstille om hon varit
rationell.

De problem som diskuterades i forra sektionen var féranledda av lik-
heten mellan exempelmodellen och de klassiska formuleringarna av in-
formationsvillkoret. Innan vi ser efter om ett informationskrav byggt pa
rddsmodellen skulle kunna lésa problemet med de hypotetiska preferen-
serna, ska jag kort rekapitulera Smiths eget exempel pé skillnaden mel-
lan modellerna:

* Observera att Smith beskriver olika modeller for hur man kan forsta dnsk-
virdheten i att en person handlar pa ett visst sitt, medan jag anvinder model-
lerna som grund for ett rationalitetskrav pd de preferenser vars tillfredsstillelse
har personligt virde. En filosof som pé ett mer direkt sitt utvecklar dessa tanke-
gangar som en analys av personligt virde idr Peter Railton 2003 (ursprungligen
1986). I en sddan analys ir det fullt mojligt att skilja mellan om en preferens dr
rationell och om det ir bra for ndgon att fa en preferens tillfredsstilld 4ven nir
den dr irrationell, medan denna skillnad férsvinner i min tillimpning av analy-
sen. Anledningen till attjag viljer att diskutera Smith och inte Railton ir frimst
pedagogisk. Smiths modeller presenterar i klartext & ena sidan de klassiska for-
muleringarna och 4 den andra det 16sningsférslag som Railton formulerar. Jag
bedémer vidare att dven Railton skulle drabbas av den kritik som presenteras i
denna sektion. Se ocksd Wlodek Rabinowicz och Bertil Stromberg, 1996.
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Anta att jag just har upplevt en férnedrande forlust i squash och ér sa
uppbragt att jag har god lust att drimma till min motstdndare i huvudet
med min racket. Om jag varit rationell hade jag inte haft en sidan 6ns-
kan, utan hade snarare velat visa god sportsmannaanda genom att helt
vinligt gd fram och ta motstindaren i hand och gratulera till segern.
Smith fragar: ”foljer det av detta att vad jag har skil att gora 7 mitt upp-
bragta och upprirda tillstand ir ate ga fram till honom och skaka hand?”
(1995, s.111). I exempelmodellen blir svaret ja, men i ridsmodellen som
Smith sjélv foresprakar blir svaret nej. I stillet bor jag le vinligt och
limna planen si snabbt som mojligt, eftersom detta ir enda sittet att fa
kontroll 6ver mina kinslor. Och, siger Smith, det 4r vad mitt rationella
jag vill att mite irrationella jag ska gora i situationen.

Kanske har Smith ritt nir han slir fast att ridsmodellen ger det kor-
rekta svaret i hans exempel. Jag tvivlar emellertid pa att ridsmodellen
ocksd passar vart exempel om din dotters preferens f6r hirdrock (med
hinvisning till den diskussionen vi tidigare férde kan vi anta att den pre-
ferensen dtminstone delvis dr intrinsikal och final). Vi kan diskutera om
denna preferens ir rationell och bor tillfredsstillas enligt ridsmodellen.
Vad skulle din dotters rationella jag 6nska att hennes irrationella jag gor
med sin preferens for hardrock? Sa vitt jag kan se skulle hennes ratio-
nellajag mycket vil kunna 6nska att hennes irrationella jag inte tillfreds-
stiller eller fir sin preferens for hardrock tillfredsstilld.

Jag tror att man kan na denna slutsats utifrin tvé olika argument.

(1) Lat oss forestilla oss att det rationella jaget har fullstindig infor-
mation i den meningen att hon kan jimfora upplevelserna av att lyssna
till olika slags musik och viga dem mot varandra. Det rationella jaget vet
- och har livliga representationer av - vad for slags upplevelser som ir
inblandade i lyssnandet till t.ex. Schuberts strikkvartetter. For argu-
mentets skull antar vi ocksd att dessa upplevelser ir rikare och djupare
in de som kommer av att lyssna pd hardrock, och att detta avspeglar sig
i de intrinsikala preferenser som musiken blir féremal f6r. Dessutom vet
det rationella jaget att frimsta skilet till detta dr att de estetiska kvali-
teternaiSchuberts musik, att doma av mianniskor med extraordinir mu-
sikalisk talang och kunskap, dr hogre dn kvaliteterna i hardrocken.

Det hir argumentet grundar sig pd mojligheten att nigons rationella
jag foredrar att hennes irrationella jag ir frustrerat framfor att inlata sig
pé aktiviteter och glidjeimnen hon betraktar som undermailiga. Men
hur vet man om denna mojlighet kommer att aktualiseras? Det ser jag
som en rent psykologisk fraga.

(a) Vi kan forst behandla det som en allmdnpsykologisk friga. Hur skulle
en person normalt reagera om hon genomgick kognitiv terapi och dir-
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efter frigade sig om hon féredrog att hennes irrationella jag var frustre-
rat framfor ate dgna sig at ligre rangens glidjedimnen?

Vi forindrar normalt sett vir musiksmak under uppvixtaren och anser
nog ocksd normalt att det dr en f6rindring fran det som har ligre kvalitet
till det som har hégre. Men skulle vi foredra att ha vira musikaliska
ungdomspreferenser frustrerade framfor att tillfredsstéilla dem med under-
milig musik? Formodligen inte, av tvd skil. For det forsta kan vi betrakta
lyssnandet pa dilig musik som ett trots allt nédvindigt men 6vergiende
led i utvecklingen av vir musiksmak. Fér det andra genomgar vi vanligtvis
inte sd pass genomgripande forindringar som vira rationella jag gor (i
transformeringen frin site irrationella tillstdnd). Frigestillningen om vi
skulle foredra att ha vira musikaliska ungdomspreferenser frustrerade
stills kanske inte mot bakgrund av en radikal férvandling av var musika-
liska smak. Om inte annat tror jag att de flesta av oss kan ha kvar en rent
nostalgisk svaghet for sina musikaliska ungdomsforilskelser.

Men det finns vad jag kan forstd inget som hindrar att ett fullstindigt
rationellt jag stills infor ett sidant radikalt val - hon viljer frin en posi-
tion dér hon haft livliga upplevelser frin lyssnandet till den yppersta
musiken med maximalt trinade 6ron. Dessutom vet hon formodligen
hur det dr att ha nostalgiska upplevelser av de flesta musikstilar. Och kan
vi verkligen med tillforsikt utgd frin att en person i denna position nor-
malt inte skulle vilja frustrationen framfor att ha glidje av dilig musik?
Dettycksinte helt otinkbart att hon skulle kunna avvisa en sidan glidje.
Och det later heller inte absurt att tinka sig att detta slags person som
forilder skulle kunna féredra att hennes barn var musikaliskt frustrerat
framfor att vara frilst pd hardrock — det vill siga av ren omsorg om barnet.

(b) Vad skulle denna sirskilda individ foredra givet att hon var maxi-
malt rationell? Att vara fullt rationell betyder bl.a. att vara lugn och san-
sad, men jag kan inte se varfor det ocksd betyder att man miste gora sig
av med alla de egenheter och preferenser som gor oss till de personlig-
heter vi dr.° Vissa av oss ir mer elitistiska in andra pd sa sitt ate vi iden-
tifierar oss vildigt mycket med den musik, litteratur osv. som vi tror har
hog kvalitet. Jag har sjilv hort minniskor siga att de foredrar att ha tra-
kigt framfor att bli underhallna av délig tv. Anta att detta dr ett drag som
du ocksa har upptickt hos din dotter, t.ex. nir hon siger sig féredra tyst-

S Den hir frigestillningen ligger vil i linje med Railtons analys (se férra no-
ten) som tycks utgé fran att en individs sirskilda personlighet dr av avgérande
betydelse for vad som blir slutresultatet i en rationaliseringsprocess (2003, s.
60). Nigot liknande tycks diremot inte gilla for Smith, som avvisar en relati-
vistisk syn pd interna skil, till f6rmén f6r ett synsitt enligt vilken de olika indi-
viderna i en sddan process tenderar uppni samsyn.



Hypotetiska preferenser 27

naden framfor ate lyssna pd Schubert, dven om tiden skulle gi snabbare
om hon lyssnade. Pekar inte detta pa att hon skulle kunna resonera pi
ett liknande sitt om hon var rationell och di foéredra att inte ha nigon
musikglidje alls i sitt irrationella tillstind framfor att njuta av nigon
annan musik dn Schuberts? Jag kan inte se att en sidan preferens pa na-
gotsitt skulle vara utesluten. Dirfor drar jag slutsatsen att ridsmodellen
mycket vil kan foreskriva att du ignorerar din dotters preferens for hard-
rock, dven om det inte ror din dotter i ryggen vad hennes rationella jag
skulle siga om hennes preferens fér den musiken. Och om sé ér fallet tror
jag att vi har en invindning mot ridsmodellen.

Detrta ir visserligen bara en mjuk variant av elitism, eftersom vi baserar
vart omdome pa de attityder som vi tror att din dotter skulle ha om hon
vore rationell. Vibaserar detinte pa vad vi tror att en oberoende elit skulle
siga om saken, annat 4n som en indikation pa vad dottern skulle siga om
hon haft tillging till elitens kunskap och omdéme. Men man kan inda
siga, att ridsmodellen vill att vi ska lyssna pd handlingsagentens rad un-
der forutsittning att hon var mer lik den absoluta eliten in vad hennes
faktiska jag dr. Och hur nira stir en sidan person agentens faktiska jag?

Jag tror med andra ord att vi har ett kontroversiellt drag av elitism
ocksd i ridsmodellen.

(2) Det finns ett annat sitt att resonera for den som funderar 6ver vilken
stillning dotterns preferens har enligt ridsmodellen. Ar hennes preferens
rationell? Enligt ridsmodellen bestims detta av om hennes rationella jag
skulle 6nska att hennes irrationella jag tillfredsstillde den (se ocksd Rail-
ton, 2003, t.eX. s. 11). Som vi sett formulerar Smith denna tanke ocksé pi
foljande sitt: ”jaget i den virderande virlden ger jaget i den virderade
virlden rid om vad som ska goras” (1995, s. 110). Rationaliteten hos din
dotters preferens bestims alltsd av vad hennes rationella jag skulle 6nska
att hon gjorde eller alternativt av vad hennes rationella jag skulle rida
henne att gora med preferensen.

I forsta argumentet for mojligheten att hennes rationella jag inte skulle
onska att hon tillfredsstillde preferensen for hardrock, diskuterades
alternativet att hennes rationella jag skulle insistera pa detta, ven om det
skulle resulteraikinslor av frustration. Det skulle betyda att hennes pre-
ferens ocksa ir irrationell enligt ridsmodellen. Anta nu att hennes ratio-
nella jag inte skulle foredra att hennes faktiska jag upplevde otillfreds-
stillelse framfor ate hon fick sin preferens for hardrock tillfredsstilld.
Anta, med andra ord, att det rationella jaget trots allt vill tillskriva ett
positivt virde till tillfredsstillandet av denna preferens. Skulle dotterns
faktiska preferens i sé fall vara rationell, dvs. bor den tillfredsstillas?

Sa vitt jag kan se riskerar vi fi samma resultat hir som i virt forsta
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argument. Det verkar naturligt att utga frin att det rationella jaget i den
hir situationen skulle foredra att detirrationella jaget inte tillfredsstillde
hirdrockspreferensen, utan i stillet underkastade sig sjilv den kognitiva
trining som skulle mojliggora for henne ate tillfredsstilla preferensen
for klassisk musik. Om mojligt sa verkar det dn naturligare att utga fran
att detta dr det rid som hennes rationella jag skulle ge till sitt irrationella
jag. Varje annat rid skulle vara ett daligt rid, med tanke pa intensiteten
och kvaliteten hos upplevelserna av att lyssna pa klassisk musik.

Hir kan nigon invinda att det fullt rationella jaget ocksa har skil att
tro att det irrationella jaget inre kommer att underkasta sig denna néd-
vindiga trining och dirfor inte heller kommer att utveckla en preferens
for klassisk musik. Detta stimmer, men om vi frigar oss vad det ratio-
nella jaget skulle dnmska (jfr Smith) att hennes irrationella jag gjorde for
att fordndra de faktiska preferenserna, s dr det timligen uppenbart att
hon skulle 6nska att det irrationella jagets preferenser byttes ut.

Trots allt skulle det inte vara omojligt for det irrationella jaget att
istadkomma detta — hon skulle lyckas om hon bara ville gora det. Detta
ir som jag ser det tillridckligt f6r att kunna tala om en 6nskan eller prefe-
rens. Det faktum att du (som fullstindigt rationell) har goda skil att tro
att du faktiskt inte kommer i besittning av ett objekt, kan inte vara ett
hinder for dig att 6nska eller foredra det.® Jag utgér siledes frin att din
dotters rationella jag kan 6nska att hennes irrationella jag far sin prefe-
rens for hirdrock utbytt mot en preferens for klassisk musik.

Vid forsta anblick kan man misstinka att det hiir resonemanget passar
ocksd for den formulering av modellen som anvinder sig av det begrepp
som fatt ge namn at modellen. Om det rationella jaget ska rdda sitt eget
irrationella jag vad hon ska géra med sina faktiska preferenser, s kom-
mer hennes rationella jag (om jag har ritt i vad jag férut sagt) att ge rad
som speglar hennes (det rationella jagets) egna preferenser. Det ratio-
nella for din dotter att gora i den situation hon befinner sig, och som
innebir en total frinvaro av musikintresse for annat dn hirdrock, ir
trots allt ate forsoka intressera sig for klassisk musik.

¢ Vikan forstas diskutera vad for slags kunskap som ska inkluderas i begreppet
fullstindigt rationell. Inkluderas dven kunskap om vilken handling som agenten
faktiskt kommer att utféra? Det dr en metafysisk friga om denna typ av férut-
sigelser verkligen ir mojliga. De verkar Atminstone inte vara mojliga i forsta
person och inte heller i andra fall dir personen som ir féremal for forutsigelsen
far kunskap om denna. Av denna anledning f6ljer heller inte férutsigbarhet ens
i en deterministisk virld. Men detta ir inte avgoérande for var friga, eftersom
den komplikation som diskuteras uppstir ocksa nir vi talar om kunskap om
sannolikheter.
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Men saken ir den att det irrationella jaget inte kommer att fraga ef-
ter rdd, eftersom, som sagt, dottern inte ger ett dyft f6r om hon fram-
star som rationell i dina eller i hennes eget rationella jags 6gon. Och
fragan dr vad for slags rid — om det 6verhuvudtaget dr aktuellt att ge
nigot — som en rationell person skulle ge till nigon som inte ens lyss-
nar pd henne.

Kanske bor vi darfor utforma ridsmodellen i enlighet med det rad
som det rationella jaget skulle ge det irrationella jaget, allt under férut-
sittning att det irrationella jaget bad om ett rid och att det inte var me-
ningslost att avge. I sa fall verkar det, 4n en ging, naturligt atc utgé fran
att det rationella jaget skulle rida det irrationella att gora sig av med
preferensen for hardrock. Om detirrationellajaget verkligen bad om rid
skulle hon férmodligen ocksd kunna férindra sin musiksmak. Men i sd
fall kommer man att bygga in problemet med de hypotetiska preferen-
serna i sjalva modellen, i sina forsok att anvinda radsbegreppet i formu-
leringen av den.

Det verkar alltsd som om radsmodellen har att hantera samma pro-
blem som de klassiska formuleringarna av informationskravet. Vi kan i
alla fall inte utesluta det.

3. ROSATIS "TVALAGERSINTERNALISM”

Connie S. Rosati diskuterar, i artikeln ”Internalism and the Good for a
Person”, vissa av de problem vi tagit upp, och féresprikar mot bakgrund
av det nigot som kan uppfattas som en utvecklad version av Smiths
ridsmodell, som hon kallar tvdlagersinternalism. Modellen definieras pa
foljande site:

Den starkare form av internalism som vi slutligen hamnar i siger att nigonting
X kan vara gott for personen A endast om tvi villkor ir uppfyllda:

1. Om A befunnit sig i omstindigheterna C och begrundat de férhéllanden
som hennes aktuella jag befinner sig i, sisom nigon som kommer att inta hen-
nes aktuella jags position, si skulle A mina om X fér hennes aktuella jags skull;

2. omstindigheterna C ir sidana att fakta rérande vad A skulle ména om for
hennes aktuella jags skull, ir viktiga f6r A ocksd nir hon befinner sig i ordinirt
optimala omstindigheter. (1996, s. 307)

Det finns mycket i denna definition som behover diskuteras. Jag vill bara
visa att om omstindigheterna C motsvarar det traditionella informa-
tionskravet, dvs. om C innebir att vara fullstindigt informerad och ra-
tionell, sa tror jag att det finns ett problem med hypotetiska preferenser
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som kan slinka igenom ocksa i Rosatis modell.” I sjilva verket tror jag
att problemet riskerar att dyka upp i nigon form hur vi dn specificerar C,
sd linge C skiljer sig fran A:s faktiska omstindigheter.

Vi ser att det forsta villkoret 4r mycket likt Smiths ridsmodell, efter-
som det kriver att vi lyssnar pd de attityder som den rationella A skulle
ha visavi X, under forutsitening att hon befann sig i den faktiska, dvs.
mindre rationella, A:s position. Nagonting X kan vara gott for A endast
om A skulle bry sig om det, om hon varit fullstindigt rationell och be-
grundat hur det skulle vara att hamna i den aktuella A:s position. ("Mana”
och ”bry sig om” ska forstds i en vid betydelse som inte nddvindigtvis
motiverar, menar Rosati.)

Vad som ir speciellt med Rosatis modell dr i stillet det andra villkoret.
Nir hon formulerar detta, verkar hon vilja férsikra sig om att de kontra-
faktiska omstindigheterna har nigot slags auktoritet 6ver den faktiska
A och att A sa att siga kommer att respektera vad hennes rationella jag
foreskriver. Detta ér i sin tur nddvindigt for att hon ska slippa kinslan
av alienation och godtycklighet i forhallande till vad som betraktas som
gott for henne.

Det visentliga i definitionen ir inte att A faktiskt och obetingat fister
vikt vid vad hennes rationella jag bryr sig om, eftersom hon kan vara hyp-
notiserad eller drogad eller pd annat sitt manipulerad till att bry sig om
eller inte bry sig om olika saker och ting. Det dr dirfér som Rosati introdu-
cerar dessa ”ordinirt optimala omstindigheter” och skriver: "Dessa kom-
mer att inkludera att en person inte sover, ir drogad, eller hypnotiserad,
att hon tinker redigt och rationellt, och att hon inte férbiser littillginglig
information ... Ordinirt optimala omstindigheter ir helt enkelt de som
vi redan accepterar att en person maste uppfylla for att pa ett ndgorlunda
sansat sitt 6verhuvudtaget kunna bedéma vad som ir gott for henne
sjilv” (1996, s. 305, se ocksd s. 301 f). Rosati nimner hjirntvitt som en
allvarlig icke-optimal omstindighet, men med tanke pa vad hon for 6vrigt
siger om de ordinirt optimala omstindigheterna utgir jag frin att hon
bland dessa ocksé skulle inkludera frinvaron av indoktrinering och lik-
nande fenomen, eftersom iven detta dr en form av manipulation.

I ett avseende sympatiserar jag med det andra villkoret, eftersom jag i
vart exempel utgick frin att det var en relevant omstindighet huruvida
det gjorde intryck pa din dotter att hennes preferens for hardrock var irra-
tionell. Men vad jag hade i dtanke var om den fakziska handlingsagenten

7 Observera att Rosati anger ett nédvindigt villkor eller vad hon sjilv kallar
for ettinternalismkrav rérande personvirdet. Om man anvinder hennes forslag
som en explikation av rationalitetskravet, skulle man ocksa fi betrakta det som
tillrickligt.
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brydde sig om huruvida hennes preferenser uppfyllde informations-
kravet, och inte om den faktiska agenten under ordindrt optimala omstéin-
digheter skulle bry sig om detta. Min misstanke dr darfor att introducer-
andetav de ordinirt optimala omstindigheterna kommer att villa samma
eller liknande problem som Smiths ridsmodell fér de personer som fak-
tiskt inte uppfyller dem.

Taen titt pd hardrocksexemplet igen och [at mig in en ging gora vissa
forindringar av det. Anta att din dotter tillhor ett ging som uteslutande
lyssnar till hirdrock. Vilka ir realistiskt sett mekanismerna bakom din
dotters intresse for hirdrock under dessa omstindigheter? Jag tror att
grupptryck och vad som ldttast kan beskrivas som indoktrinering har en
inte helt oviktig roll. Jag skulle i alla fall inte siga att det finns ett fritt val
mellan gruppens musiksmak och en radikalt annorlunda smak. Sa fun-
gerar det bara inte, och under dessa omstindigheter tror jag inte att
dottern uppfyller de ordinirt optimala omstindigheterna eller villkoren.
Dirfor skulle man heller inte i Rosatis modell behova bekymra sig om
huruvida hon fister vikt vid vad hennes rationella jag siger.

Och anta, pi samma sitt som vi gjorde i diskussionen av Smiths exem-
pel, att hennes rationella jag skulle foredra att hon lyssnade pa klassisk
musik och dven foredra att uppleva besvikelse framfor att lyssna pa hard-
rock. Anta ocksd att detta faktum skulle gora intryck pi din dotter under
ordinirt optimala omstindigheter, men inte i hennes nuvarande situa-
tion. Vad skulle du i sa fall géra om du visste att hon 6nskade sig en
hérdrocksskiva? Avstir du frin att kopa den och limnar henne besviken
med hidnvisning till zod hypotetiska personer som inte ir identiska med
din dotter? Och ir inte i sa fall detta ett problem?

4. SLUTSATS

Jag drar slutsatsen att vi har ett problem med hypotetiska preferenser i
informationskravet, 4ven i Smiths och Rosatis modeller. Problemet ir
kanske mindre i Smiths modell 4n i de mer klassiska formuleringarna.
An mindre ir det méjligen i Rosatis modell. Men jag hivdar att proble-
met inte har sin fullstindiga 16sning heller i hennes modell. Hur och om
problemet gir att l6sa inom ramen for informationskravet verkar alltsa
vara en Oppen fraga.®

$ Denna text har diskuterats pd seminarier vid Lunds och Géteborgs univer-
sitet. Ett stort tack till alla deltagare! Ett sirskilt tack till David Alm, Asa An-
dersson, Johan Brinnmark, Mats Johansson, Andreas Lind, Ingmar Persson,
Bjorn Petersson, Wlodek Rabinowicz, Toni Rennow-Rasmussen, Caj Strand-
berg, Daniel Svensson och Anders Tolland.
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