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Danmark har sedan linge en levande filosofihistorisk tradition, men lika
fullt har det inte funnits nigon éversikt 6ver danska filosofer och deras
tankande. Likt Sverige har intresset f6r danska filosofer, vid sidan av
Kierkegaard forstés, varit skralt. Detta hiller nu pa att tgirdas tack vare
Sten Ebbesen och Carl Henrik Koch som tillsammans ger ut ett fem-
bandsverk med titel Den Danske Filosofis Historie.

Det férsta bandet handlar om filosofin under medeltiden och de efter-
féljande banden behandlar i tur och ordning renissansen, 1700-talet
och upplysningen, 1800-talets idealism, och 180c0-talet och det tidiga
1900-talet. An si linge har endast det férsta bandet utkommit. Det ir
skrivet av Sten Ebbesen sjilv och har titeln Dansk middelalderfilosofi ca.
1170-1536.

Ebbesen skriver i sitt forord att det som gor det méjligt for honom att
skriva boken ir det unika utgivningsprojekt som startade pa so-talet
och som nu snart ir avslutat. I serien Corpus Philosophorum Danicorum
Medii Aevi (Samlade verk av danska filosofer under medeltiden) finns
nu stdrre delen av de skrifter som forfattades av danskar under medel-
tiden samlade.

Det var Heinrich Roos (1904-1977) som startade projektet, men det
var hans elev, den sedermera internationellt kinde forskaren Jan Pinborg
(1937-1982) vid det pa 50-talet nygrundade Institut for Graesk og La-
tinsk Middelalderfilologi, som satte ordentlig fart p4 utgivningen. Nir
Pinborg sedan avled 1982 tog dennes elev, Sten Ebbesen, dver ansvaret.
Seriens absolut viktigaste bidrag till den internationella forskningen ir att
gora Boethius av Dacias samlade verk tillgingliga. Boethius produktion
utgor forévrigt dver halva serien.

Om Boethius handlar ocksi mer dn halva Ebbesens éversikt, vilket
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inte 4r si konstigt. Han ir en av den medeltida filosofins allra frimsta
filosofer, men honom skall vi dterkomma till nedan. Lit oss férst titta
lite ndrmare pa nigra mindre inflytelserika och f6ljaktligen mindre kiinda
danska filosofer.

Precis som Sverige hade inte heller Danmark nigot eget universitet
férrin Kopenhamns universitet grundades 1479 — tva ar efter Uppsala
universitet, vilket innebar att alla danska medeltida filosofer var utbil-
dade vid nagot utlindskt universitet. Deras filosofiskt aktiva period var
iven den vid ett utlindskt universitet. Under 1200- och 1300-talen liste
de flesta vid universitetet i Paris. Senare pd 1300-talet och under 1400-
talet blev de nordeuropeiska universiteten allemer intressanta.

Den férste danske filosofen som Ebbesen nimner ir Anders Sune-
sen (ca 1160-1228). Han var utbildad i Paris och blev si sminingom
irkebiskop i Lund. Han ir en vilkind figur i dansk nationalmytologi.
Enligt en sigen var det han som sig till att danskarna segrade i slaget
vid Lyndanise utanfér Tallinn 1219. Den danska hiren var oslagbar s&
linge han hojde sin hand mot himlen och bad Gud om dansk seger. Filo-
sofiskt 4r han dock mest kind fér sin skrift Hexaemeron (Sexdagars-
verket). Det ir frimst en teologisk skrift men den innehiller 4ven en
del filosofi. Ebbesen lyfter fram naturfilosofin, etiken och metafysiken i
Hexaemeron. Sunesen framstar inte som ndgon sirdeles originell tinkare
men han var vil underittad om sin tids viktigaste idéer.

En mycket intressantare tinkare var Nicolaus Drukken de Dacia (Niels
Drukken frin Danmark). Han levde p 1300-talet och var verksam i Paris.
Han var nigot s ovanligt i Paris pd den tiden som en efterfoljare till
William Ockham. Han skrev framfér allt tva verk, som vi kinner till,
nimligen en Quaestiones supra librum Priorum (Fragor till Forsta analytiken)
och en Tractatus de suppositionibus (Avhandling om supposition). Det sist-
nimnda verket ir mycket kortfattat, men inte desto mindre intressant.

Niels Drukken var nominalist, vilket man naturligtvis forvintar sig
av en efterféljare till Ockham, men detta framkommer inte s3 tydligt i
hans kommentar till Firsta Analytiken som i hans avhandling om suppo-
sition. Teorin om supposition dr en teori om termers referens och den
var mycket viktig fér 1300-talets nominalister. Det ir nimligen genom
den teorin som de visar att sanna satser inte behover abstrakta entiteter
som gor dem sanna. Den enkelhet deras metafysik visar upp méste de
dock taigen genom en rik semantik och dir spelar suppositionsteorin en
central roll.

I avhandlingen uttrycker han Ockhams tankar som klarast och for-
svarar idéer som ménga senare nominalister avfirdade. Enligt Ockham
betecknar talade och skrivna termer inte nigot universalia utan i stillet
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begrepp i vira medvetanden. Dessa ir ontologiskt sett partikulira kvali-
teter. Om man betinker f6ljande utsaga, minniska ir ett species”, s ir
den alltsd ekvivalent med utsagan “begreppet *'minniska’ ir ett species”,
vilken foljaktligen ocksd ir ekvivalent med ”begreppet *minniska’ ir
ett species begrepp”. Vi siger alltsd inget om de individuellt existerande
minniskorna nir vi tinker, uttalar eller skriver "minniska ir ett species”.

En konsekvens av detta dr att den traditionella uppdelningen av termers
supposition i personlig, materiell och enkel supposition blir meningslos.
Alla termer i det mentala spriket, som ir grunden for de talade, kommer
att ha personlig supposition. Niels Drukken inser inte detta. Han foljer
slaviskt Ockham som inte heller insdg detta. Det dr som om han inte var
medveten om den frimste filosofen i Paris p4 hans tid, Jean Buridan.
Buridan reder ut detta mycket elegant i sitt magnifika logikverk Summulae
de dialectica.

Den siste medeltida danske filosof som Ebbesen diskuterar mer utfér-
ligt 4r Tue fran Viborg. Han dog 1472 och var mot slutet av sitt liv dr-
kebiskop i Lund. Tues filosofiska produktion hirstammar frin den tid
han var lirare vid universitetet i Erfurt. Den frimsta skriften dr Dispu-
tata Metaphysicae (Disputationer pa Mezafysiken) men han skrev ocksi ett
mindre verk med titeln Quaestio de pluralitate formarum (Fragor om for-
mernas mangfald). Tue ir alltsd framfor allt intresserad av metafysik och
hans stora verk ir en regelritt kommentar till Aristoteles Metafysiken
medan det andra behandlar en specifik metafysisk frigestillning.

Lit oss i stillet atergd till den vida mest betydelsefulla filosof som
Ebbesen tar upp, nimligen Boethius av Dacia. Ebbesen nimner knappt
problemet som giller Boethius nationalitet. Under lang tid, egentligen
inda fram till starten av serien Corpus Philosophorum Danicorum Medii
Aevi, ansigs Boethius vara svensk. Etienné Gilson kallar honom Boethius
av Sverige i sitt inflytelserika 6versiktsverk. Argumenten fér att han
skulle vara dansk ir dock lika skrala som argumenten for att han ir
svensk, si det fir vil limnas som en 6ppen friga exakt vilken natio-
nalitet han hade. Vi vet nistan ingenting om Boethius liv. Frigan om
nationalitet 4r knappast av nigon storre betydelse.

Boethius tillhérde en grupp radikala aristoteliker (averroister) vid uni-
versitetet i Paris under 1200-talets senare hilft. Det som gor dessa si bety-
delsefulla dr att det beromda fSrdémandet av ett antal teser som biskopen
av Paris Etienné Tempier utfirdade 1277 framfor allt var riktad mot dem.
Det ir vidare denna tidpunkt i historien som Pierre Duhem har utnimnt
till den tidpunkt d3 den aristoteliska naturfilosofin dér och den moderna
vetenskapen f6ds. Tempier gjorde det omaijligt att vara regelritt aristo-
teliker och tvingade pi si sitt ditidens filosofer att tinka i nya banor.
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Boethius har en central plats i denna kontrovers och ir féljaktligen en
av medeltidens allra inflytelserikaste filosofer.

Boethius dr ocks4 ett viktigt namn inom logiken och den spekulativa
grammatikens historia. Han ir en av grundarna till den s4 kallade mo-
dismen. Deras grammatiska och semantiska teori 4r ytterst sofistikerad.
Den tar som utgdngspunkt begreppet modus significandi (sitt att be-
teckna), vilket sedan specificeras i detalj och delas upp i olika under-
avdelningar av Boethius och hans efterfoljare for act férklara de olika
grammatiska kategorierna som sprik ir uppdelade i. De forsoker alltsd
pa basis av ett fital grundbegrepp utveckla en systematisk syntax — den
forsta i vasterlindsk lingvistik ~ vilket 4r en makal$s bedrift.

Ebbesen listar hela 27 verk som tillskrivits Boethius. Endast nigra av
dessa finns bevarade idag, men de som dnnu finns kvar finns redan eller
kommer att finnas i serien Corpus Philosophorum Danicorum Medii Aevi.
Det ir dock framfor allt tre kortare verk som han ir mest kind fér, nim-
ligen De summo bono (Om det hogsta goda), De aeternitate mundi (Om
virldens evighet) och De somniis (Om drémmar). Av Boethius skrifter
var det primirt ur dessa tre som Tempier tog sina teser.

Isitt verk De summo bono f6rsoker han, som titeln séger, faststilla vad
som ir det hogsta goda och vad det goda livet ir i enlighet med méinni-
skans fornuft. Alla minniskors handlingar bér riktas mot det hogsta
goda, det vill siga mot kunskap om det sanna och mot det ritta. Ett s3-
dant liv leder till lycka eftersom vi gillar att géra det ritta och veta det
sanna - det ir v3r natur, menar Boethius. De som lever mest ritt ir de
som efterstrivar intellektuell njutning. Dessa ir filosoferna.

De aeternitate mundi ir ett mycket omdebatterat verk och har ansetts
vara en av killorna till teorin om den dubbla sanningen. Tanken ir att
det finns tvd sanningar - en naturlig och en 6vernaturlig, och eventuella
motsittningar mellan filosofin och uppenbarelsen férklaras helt enkelt
med att bida ir sanna. Senare forskning har dock visat att Boethius inte
var ndgon féretridare for teorin om den dubbla sanningen. Faktum ir
att det inte verkar finnas ndgon medeltida filosof som hivdade en sidan
teori. Den ir en ren konstruktion av senare uttolkare, vilket kanske inte
ir s3 konstigt, eftersom ingen filosof vird namnet skulle kunna forfikea
en sidan teori.

I De somniis stiller Boethius framfor allt frigorna: Ar en vetenskap om
dréommar mojlig? Kan man fi kunskap om framtida hindelser genom
sina drommar? Han svarar jakande pa bida dessa. Men den andra frigan
ges ett rent vetenskaligt svar och han smugglar inte in ndgot évernatur-
ligti sitt resonemang, utan ger en mycket utforlig sunda férnuftet analys
av vira drémmar.
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Det ir 6verhuvudtaget en imponerande samling medeltida filosofer
som Ebbesen har samlat ihop. Svensk filosofi kan inte visa upp nigot
som ens kommer i nirheten av denna intellektuella rikedom. Nu kan
man ju undra hur danska dessa filosofer egentligen var. De var inte i
Danmark nir de skrev sina verk, de rikade bara vara f6dda i Danmark,
och i manga fall de limnade landet tidigt for att aldrig dtervinda.

Det ir dock pd ménga sitt en fréjd att lisa Ebbesens 6versikt. Han
skriver klart och elegant om in lite 8lderdomligt emellanit. Han skriver
i sitt férord att han l3tit sin dotter lisa igenom manuset for att ta bort de
formuleringar som liter allt f6r gammalmodiga. Hon kunde allt ha gatt
lite hirdare fram!

Det ir ocksd en mycket vacker bok med flertalet bilder och illustratio-
ner. Den ir dven vetenskapligt helt korrekt med en gedigen notapparat
dir de anforda texterna dterfinns pa originalsprak. Boken avslutas ocksé
med en omfattande litteraturlista och ett mycket anvindbart index. Dess
frimsta egenskap ir egentligen inte det att den ir en historisk versikt
over dansk filosofi pd medeltiden utan den fungerar i stillet bast som
introduktion till medeltida filosofi. Den som orkar igenom den fir i sig
en rejil dos medeltida filosofi filtrerad och foérklarad av en mycket kom-
petent vagvisare.
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Hiilsa och sjukdom — en begreppslig utredning
Bengt Briilde och Per-Anders Tengland
Studentlitteratur 2003. 324 5. ISBN 91-44-04208-6

I forordet till boken Hilsa och sjukdom av Bengt Briilde och Per-Anders
Tengland fir vi veta att innehdllet i densamma férdjupats och expan-
derat s8 att "slutresultatet kan betraktas bide som ett forskningsbidrag
och som en lirobok” (9). Denna balansging tycker forfattarna att de
klarar av tack vare att de forlagt de komplicerade resonemangen till no-
terna (10), ndgot jag anser bara stimmer for kapitlet ”Klassifikation av
sjukdom”, vilket blivit rumphugget av manévern. (Ovriga kapitel ir
tamligen enkla.) P4 baksidan star det dessutom att boken ir ”tinkt som
ett inligg i den fortgdende debatten om hilsa och sjukdom”. Boken
tycks med andra ord vara skriven med tre olika syften och fér tre olika
lasargrupper. Redan tva ir for mycket.

I bokens inledning dominerar liroboksstilen: ett opersonligt och ”ob-
jektivt” von oben-perspektiv. Lite fler nominaliseringar och jag skulle
ha trott att det var en statlig utredning. I sjilva analyserna — begrepps-





