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FORORD

Det hir numret dr producerat av olika Goteborgsfilosofer. Hir finns
allt frin en emeriterad filosofiprofessors diskussion av undrans bety-
delse i filosofin (Mats Furberg) till en ung doktorands férsta trevande
forsok att ringa in sin avhandlingsdmne (Niklas Juth); den senare skri-
ver om jamstilldhet inom idrotten. Hir finns en artikel som forséker
precisera och problematisera vira intuitioner om hur virde aggregeras
over tid (Bengt Briilde och Bjorn Haglund), ett forsok att forsvara
ménniskans sérskilda betydelse i moralen (Anders Tolland), samt en
intringade diskussion kring fragan om huruvida nya demokratier bor
straffa gamla diktatorer (av Claudio M Tamburrini, som bl a skriver
utifrin egna erfarenheter i Argentina). Vi som redigerat detta nummer
hoppas det ska ge upphov till manga tankevickande lasupplevelser.
Torbjorn Tannsjo och Dag Westerstdhl



BENGT BRULDE och BJORN HAGLUND

Viirde och tid

1. Inledning

Vi vill med denna artikel fista uppmirksamheten pd ett problem-
omrade som hittills tilldragit sig (alltfor) litet intresse, nimligen
problem rorande virde och tid. Skilen till att dessa problem har ront
sa liten uppmirksambhet dr férmodligen att filosofer har tenderat till att
uppfatta virden endera i normativa termer (t ex som skil for att gora
en sak snarare 4n en annan) eller som en egenskap supervenierande pa
deskriptiva drag (och alltsi som samvarierande med dessa). Inom
ramen for valfiardsteori har filosofer och ekonomer visserligen intresse-
rat sig for temporala aspekter av virden, ndmligen i samband med
aggregation over tid, men dven hir p4 ett relativt ytligt och oproblema-
tiserande sitt.

Med denna uppsats vill vi forsoka fordindra denna situation genom
att diskutera den kanske mest centrala frigan inom detta omréde, nim-
ligen den om aggregering av virde 6ver tid. Huvudsyftet med diskus-
sionen ir att undersdka nagra mojliga aggregationsprinciper och deras
intuitiva rimlighet. For detta andamal kommer vi att ge explicita for-
muleringar av négra intuitioner rérande temporala aspekter av vilfard.
Vi kommer ocksé att introducera en begreppsapparat som vi hoppas
kan underlitta en fruktbar behandling av problemen. I samband med
detta forsoker vi visa att olika forsok att teoretiskt forklara olika intui-
tioner ger upphov till olika (men relaterade) virdestrukturer eller —
med en annan terminologi — olika typer av vidrden; virden som dértill
ir (i en relativt strikt mening) inkommensurabla.

Var undersokning leder oss dven till hypotesen att varje ndgorlunda
rimlig princip for aggregering av vérde over tid har ogynnsamma
metodologiska konsekvenser. Varje sddan princip tycks ndmligen imp-
licera att vdrdet av liv inte dr métbart, och detta d4ven om personers
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vilfird vid varje tidpunkt skulle vara mitbar. Vi tycker oss ocksé finna
skil for att anta att det inte finns nigon aggregationsprincip som 4r
forenlig med alla rimliga intuitioner om hur liv skall virderas.

2. Vilfdard — att ha det bra

L&t oss utgd frdn nagra naturliga och av allt att d6ma rimliga intui-
tioner'.

(1) En person kan ha det olika bra vid olika tillfillen. Speciellt kan
en person ha det bittre eller sdmre vid ¢, 4dn vid ¢, (eller for all del
lika bra vid ¢, som vid 1,).

I formuleringen ovan ténks #, och ¢, referera till tidpunkter snarare n
t ex (kortvariga) perioder. Denna tanke ger upphov till frigan om det
verkligen dr meningsfullt att tala om hur bra en person har det vid en
tidpunkt eller i ett givet 6gonblick’. Eftersom de flesta manniskor
tycks kunna forsta tanken pa en kontinuerlig forbittring under en tids-
period’, s& kommer vi att i det foljande utgd frin att problemet ir

I T uppsatsen kommer vi att anvénda uttryck av typen “grad av vilfird”,
“en person har det sd och sa bra” osv. Avsikten ir inte att dessa skall forstas
i enlighet med nagon speciell teori, utan pd en forteoretisk 'vardaglig’ niva.
Att vi da och da i exempel utgdr frén en hedonistisk teori beror frimst pa att
hedonism 4r en vilkidnd och relativt littbegriplig typ av virdeteori.

2 Idén att ’grader av vilméga’ (eller t ex 'lustintensitet’) inte meningsfullt
kan tillskrivas en person (eller en upplevelse) vid en tidpunkt, utan snarare
krdver ett tidsintervall under vilket personen (upplevelsen) varar, baseras ofta
pé endera av tva tankegéngar.

Den ena ar av den 'Eleatiska’ typen (som introducerades av Zenon) och
exemplifieras av problemen med att ge mening &t begreppet momentan rorel-
se (eller momentan hastighet storre dn noll). Tanken kan utvecklas pé olika
sdtt, men baseras pa det paradoxala i tanken pa en forflyttning utan tids-
dtgang.

Den andra tankelinjen bygger pa en analogi med t ex firger och (spatiell)
utstrickning. Utgangspunkten ar hir att en (spatiell) punkt inte kan ha férg,
eftersom fdrger 4r 'ytegenskaper’. Betrakta foljande exempel (pd en s k
"segelbergyta’): En tvadimensionell yta har egenskapen att variera kontinuer-
ligt i férgton fran vinster till hoger, och att varierar kontinuerligt i firgmdtt-
nad nerifrén och upp. Precis som man kan hivda att begreppet segelbergyta
ir inkonsistent (eller har en nodvindigtvis tom extension) kan man naturligt-
vis hidvda att det dr omdjligt att en person kan f& det kontinuerligt bittre och
bittre under en period.
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overkomligt. Detta innebdr dock inte att vi hidvdar att det faktum att
en person har det bra vid en tidpunkt har ndgot signifikant virde for
personen sjilv; det dr mojligt att personers tillstind maste ha en viss
minsta varaktighet for att vara evaluativt signifikanta for dem.

(2) Olika personer kan ha det olika bra vid samma tillfdlle. En
person kan t ex ha det bittre (eller simre) &n en annan person vid
tiden ¢.

Det mest naturliga sittet att gora teoretisk reda for dessa observationer
(om vi vagar kalla dem s8) ir, till att bérja med, att anta existensen av
en funktion V, definierad for par av personer och tidpunkter och med
’grader av vilfiard’ som virden.

Vi antar alltsd att om a #r en person och ¢ en tidpunkt, si anger V
hur bra a har det vid ¢ genom att tilldela ett virde V(a,?) till detta par,
forutsatt att V dr definierad for paret (a,t). )

For att hantera de mer speciella intuitionerna tycks det rimligt att
vidare anta att det finns (tva-stilliga) relationer > och = definierade pa
*vilfardsgraderna’.

Vi antar alltsé vidare att om en person a har det (strikt) bittre vid
t, 4n vid t,, s& dr V(aq, t;) > V(a,t,) och att om a har det (strikt) bittre
in b vid r, s giller att V(a,t) > V(b,t). Om a har det lika bra vid ¢,
som vid ¢, , sd ir V(a, t;) = V(a,t,) och sa vidare. Givet dessa an-
taganden kan det forefalla naturligt att som nista steg borja studera
strukturen (IVl, >, =), dér IVl 4&r mingden av funktionsvirden hos V.
T ex kan man friga sig om > och = &r transitiva, om > ir en partiell
ordning, om = 4r en ekvivalensrelation osv.

I denna uppsats skall vi inte p& allvar ta upp siddana
fragestdllningar alls. I stillet skall vi gora det djidrva, visserligen
tvivelaktiga, men starkt forenklande antagandet att (IV], >, =) dr [en
delstruktur till] (Re, >, =), dvs de reella talen med sin vanliga linjédra
ordning och identitet. Vi antar med andra ord att V ir ett reellvirt
matt, och att hur bra personer har det kan mitas i dtminstone ordinal
mening. Redan detta dr naturligtvis icke-trivialt. Det implicerar t ex att
om en person har det olika bra vid olika tillfillen, s méste personen
ha det bdéttre vid det ena tillfdllet dn vid det andra (eftersom alla
’vilfiardsgrader’ dr jamforbara enligt antagandet).

Ytterligare en naturlig intuition 4r



(3) Varje person har en begrinsad livslangd, och frdgan hur bra en
person har det (hade det eller kommer att ha det) vid ¢ har ett svar
bara om ¢ ligger inom personens livstid. Saledes kan bara existe-
rande, levande, personer ha det bra eller daligt.

Det kanske mest rimliga sittet att tillmotesgd denna intuition vore att
lata V vara odefinierad for par (a,t) sddana att ¢ faller utanfér a’s
livstid. Under vissa forenklande antaganden (till vilka vi dterkommer)
dr detta ekvivalent med att anta att V(a,t) = 0 for sddana par (a,z).

3. Superveniens

Det verkar rimligt att anta att det begrepp 'ha det bra’ (eller ibland
*vilfird’) sddant det figurerat i § 1 ovan ir ett virdebegrepp. Och det
ir en idag allmént utbredd uppfattning att vdarden supervenierar pé
deskriptiva icke-indexikala egenskaper.” Som detta normalt uppfattas
innebdr det bland annat att om tva personer a och b befinner sig i
(exakt) likadana tillstind och i (exakt) likadana omstindigheter vid
tidpunkterha t, respektive t,, s& dr V(a,t;) = V(b,t,). Virdet hos funkt-
ionen V beror med andra ord varken pd den involverade personens
identitet eller pa den partikuldra tidpunkten.

Vi vill hir foresla en princip som ir dnnu ndgot starkare, och som
involverar ett explicit temporalt moment, nimligen: Hur bra en person
har det vid en viss tidpunkt ¢ beror uteslutande pa hur virlden &r be-
skaffad vid ¢. Virdet pd V dr med andra ord beroende enbart av per-
sonens och dennes omgivnings beskaffenhet vid tidpunkten ifriga, och
med andra ord oberoende av savil forflutna som kommande tillstdnd
och hindelser. Detta innebir bland annat att V(¢) dr oberoende av V(t')
om t # '.* (Principen innebdr naturligtvis inte ett férnekande av att
vara (nuvarande) forestillningar om forflutna och framtida héndelser
spelar roll for hur bra vi har det nu).

3 Jfr R M Hares The Language of Morals 11.5.2.

4 Hur stark #r egentligen den foreslagna principen, dvs vad utesluts av
den? Bland annat utesluter principen att hdandelser kan ha retroaktiva effekter.
Det kan t ex inte ha finalt virde for oss att fi vara forflutna prospektiva
onskningar uppfyllda. Att en person nu lyckas ta en examen gor inte hans
tidigare liv som student bittre. Vidare utesluts att nuvarande vérden
supervenierar pa tillstdnd och hindelser som inte ldngre foreligger. Hur bra
en person har det nu paverkas t ex inte av att hans nuvarande retroaktiva
onskningar ar uppfylida.
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Principens avsedda innebdérd 4r kanske littast att férklara i special-
fallet hedonism: Hur bra en person a har det vid en tidpunkt ¢ beror,
om hedonismen &r riktig, enbart pa hur behagliga eller obehagliga a’s
upplevelser ir vid t. Hur bra a har det vid ¢ beror alltsd varken pa vad
a faktiskt kommer att uppleva efter ¢ eller pa hur mycket lust och olust
a kan forvintas uppleva efter ¢. (Och analogt for forflutna upplevelser.)

I termer av en persons framtidsutsikter (med avseende pé vilfird)
innebidr den foreslagna principen att en person a mycket vil kan ha
bittre framtidsutsikter vid en tidpunkt ¢ dn vid ¢ utan att det dirav
foljer att V(a,t) > V(a,t’). Eller att en person a mycket vil kan ha biittre
framtidsutsikter vid ¢ &n en person b trots att V(b,t) > V(a,t) eller V(b,t)
= V(a,1).

4. Aggregation over tid. Ndgra vanliga intuitioner
Lat oss nu ta ytterligare nigra relativt naturliga (men kanske inte helt
oproblematiska) intuitioner under vervigande.

(4) Ju langre nagot bra varar, desto bittre. Om en viss situation dr
bra for en viss person, s #r det bittre for denna person ju lingre
situationen varar. Om t ex en viss person har ett liv virt att leva,
s& dr det bittre for henne att leva ett ldngre &n kortare liv.’

(5) Givet ett visst tidsintervall: ju béttre en person har det under
detta intervall, desto bittre #r det (for denna person).®

(6) Ytterligare en intuition avser framtidsutsikter: Det dr bittre for
en person att ha mera gott framfor sig &n att ha mindre gott framfor
sig. Speciellt dr det bittre for en person att ha ett langre liv framfor
sig @n ett kortare, under forutséttning att personen har det ndgorlun-

5 En hedonistisk motsvarighet kunde vara: Ju liangre en lustupplevelse
varar desto bittre, givet att intensiteten 4r densamma.

6 Hir 4r den hedonistiska varianten: Givet tva lustupplevelser av samma
varaktighet dr den mer intensiva att foredra.

Det kan vara virt att papeka att det finns flera potentiellt relevanta
inneborder av tid (varaktighet) som spelar roll i dessa intuitioner. T ex kan
vi skilja mellan objektiv tid ('klock-tid’) och subjektiv tid (upplevd tid).
Relevansen av dessa tidsbegrepp i evaluativa kontexter diskuteras i Briildes
The Human Good, appendix E. I denna uppsats kommer vi att inskréinka oss
till att beakta objektiv tid.



da bra (och detta oberoende av hur linge han redan levt/hur
gammal han ir).

For att kunna gora riittvisa &t intuitioner som dessa leds vi till tanken
att de momentana V-viardena maste kunna aggregeras (6ver tid) och
ddrvid ge upphov till en annan typ av virden, nidmligen virden som
kan tillskrivas temporalt utstrickta foreteelser.

5. Aggregation over tid. Problemen

Den foregdende paragrafen ger upphov till foljande fragor: Uttrycker
(4) — (6) trovirdiga antaganden? Ar de ens fullt begripliga? Hur kan
man, forutsatt att de dr meningsfulla, *foérklara’ dem?

(4) och (5) forutsdtter inte bara dsikten att temporalt utstrickta
entiteter kan ha virden (for personer), utan kan ocksa uppfattas som
(ofullstidndiga) forslag till hur dessa virden kan bestimmas. Sa fragan
uppstir: Exakt hur skall dessa vdrden bestimmas? Det naturliga (och
kanske i ndgon mening det enda) sittet att utveckla dessa idéer &r att
utnyttja funktionsgrafer av féljande typ:

V<a’ t) A

40 7

20

YN

\/ éo\/ T 1 T >

40 60 80 tid

dir V — eller V(a,_) - dr mattet p& hur bra en person a har det vid olika
tidpunkter. Ligg mirke till att vi antar att V kan anta negativa vérden.
Att V(a,t) < 0 antas innebira att a har det diligt vid £.¥ Det ir nu ett
kort steg till det ytterligare antagandet att vdrdet O innebidr ’virde-

7 En variant av denna intuition dr: Det dr bittre for en person att ha en
langre lustupplevelse framfor sig 4n en kortare (av samma intensitet).

Légg mirke till att termerna “bittre” och gott” i fraser som “det &r bittre
for en person att ha mera gott framfor sig ...” tycks hinfora sig till olika
typer av virde. Vi dterkommer till detta langre fram.

8 Att a har det daligt vid ¢ innebir forstds inte detsamma som att a’s liv
inte dr virt att leva vid ¢ (om detta ens kan ges en meningsfull tolkning) eller
att det vore biittre for a att vara medvetslos vid .
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méssig neutralitet’, eller att V(a,t) = 0 betyder att a varken har det bra
eller déligt vid ¢. Det forefaller dd harml6st att 1ata V vara definierad
(och lika med 0) dven i tidpunkter som faller utanfér personens livstid.

Vi kommer ocksa att fér enkelhets skull (i denna uppsats) tillita oss
friheten att anta att ’vilfirdsgraderna’ har all den struktur som behovs
for att vi skall kunna behandla V som ett (integrerbart) kvotskalematt.

Likheterna mellan det aggregationsproblem vi stér infér och det s
kallade hedonistiska ’kommensurabiAlitetsproblemet’9 ir uppenbara,
men det finns ocksé skillnader. Vi kan till exempel inte utan vidare
anta att virdet hos en persons liv beror enbart av hur bra personen har
det vid alla tidpunkter, t ex att det dr proportionelit mot den area som
avgriansas av motsvarande V-kurva.

6. Aggregation over tid. Ett forsta forslag

En vanlig idé (inte minst inom utilismen) om hur virde skall ‘aggre-
geras Over tid &r foljande: Virdet hos ett liv (eller en temporal del av
ett liv) dr proportionell mot dess G-virde, dar detta definieras genom

G(x)= TjV(x,t)dz = ﬂ]'V(x, t)dt

dar * och 1 ar tidpunkterna for fodelse respektive dod hos personen x
(och V(x,t) som tidigare anger hur bra x har det vid ¢). Det ’tids-
oberoende’ virde som G tilldelar x — eller snarare x’s liv — 4r (propor-
tionellt mot) storleken pa den av V avgrinsade arean.

En forsta not om enheter: Om mattenheten fér G-vérdet dr — sidg —
utiler, s& maste enheten for V vara av typen utiler/tidsenhet. Funktio-
nerna V och G miter alltsd storheter i olika dimensionet. Om bada
miter virden maste det alltsa vara olika typer av virden.

Den betraktade aggregationsmetoden &r uppenbarligen helt forenlig

9 Detta problem baseras pé antagandet att virdet hos en upplevelse &r en
funktion av tva faktorer, dess varaktighet och dess grad av behaglighet (t ex
intensiteten hos dess lustkvalitet), didr dessa faktorer &r oberoende av
varandra. Problemet bestér i att karaktdrisera den antagna funktionen. Det
forefaller rimligt att anta att den 4r monotont vixande i bdda argumenten,
liksom att om ndgondera argumentet antar virdet O sd 4r ocksa funktions-
virdet 0. Men hur skall funktionen vidare bestimmas? Det &r langt ifran
sjalvklart att man maste anta nigon form av multiplikationsprincip. Jfr
Danielsson 1983, Ofstad 1980, Briilde 1998 (appendix E).



V(a,

med intuitionerna bakom (4) och (5), men &r den rimlig? Stimmer den
med andra relevanta intuitioner? Betrakta foljande tre exempel (A, B
och C nedan) pé mojliga distributioner av ’vilfird’ 6ver tid.

t) V(b. ) Vic, t) A
40 40 ! 40
A B ! C
1
20 20 s 20
i
— P f—t— »
20 40 60 80 td 20 40 60 80 td 20 40 60 80 fid

Hir dr G(a) = G(b) = G(c) (= 1600 med de antagna virdena), och enligt
var forsta aggregationsprincip har de tre exemplifierade liven samma
virde (for de tre personerna). Denna slutsats kan emellertid ifrigasittas.
Till exempel kunde nagon ~ kanske av egalitira skil — hivda att livet
i fall C é&r bittre &n de ovriga.

Mer sannolik &r invidndningen att livet i fall B dr bist och det i fall
A sdmst. Denna rankning avspeglas i féljande intuition:

(7) Det dr — allt annat lika — bittre for en person att ha ett liv som
stadigt forbéttras dn ett som stadigt forsdmras (eller ett i vilket per-
sonen hela tiden har det lika bra). Det ir till exempel (allt annat
lika) béttre att leva ett liv som blir lyckligare och lyckligare 4n ett
i vilket lyckan hela tiden avtar, om den 'sammanlagda mingden’ av
lycka #r densamma i de tva fallen.'

Om (7) dr giltig, dvs om lutningen pa V-kurvan spelat roll f6r storleken
pé det aggregerade vérdet, sd dr det uppenbart att liv med samma G-
varde kan vara olika bra, och didrmed att G inte ger oss ett bra matt pa
virdet av ett liv. Detsamma giller forstdis om den ovan antydda
egalitetstanken skulle vara rimlig.

7. Aggregation dver tid. Ett andra forslag

Kritiken ovan av den fOrsta aggregationsprincipen ger upphov till en
andra princip for tidsaggregation. Denna princip innebér (i grova drag)
att vardet pa ett liv beror av tvd faktorer, ndmligen (a) ytan av det
omride som avgrinsas av V-kurvan och (b) V-kurvans gradient. Ligg

10 Jfr Nozicks The Examined Life, kap 10, s 100-101.
10



marke till att detta forslag liksom det forra forutsitter att all relevant
information finns representerad i V-funktionens graf.

Efter en kort utvikning skall vi aterkomma till hur det andra
forslaget kan ges en preciserad form.

En kort utvikning: w-vdrden och W-virden. Om vi atervinder till de
tre exemplifierade liven ovan, och rankar dessa i enlighet med intui-
tionen i (7), s finner vi att livet i B dr bist, foljt av fall C medan det
i A dr det simsta livet av de tre. Vi kan ocksd notera att om vi jimfor
de tre liven vid (dldern) 40, dvs betraktar V(a,40) = V(b,40) = V(c,40)
= 20 s8 har alla tre personerna det lika bra vid denna alder. And3 #r det
rimligt att (av de tre fallen) foredra att vara i b’s position vid 40 ars
alder. Vi kan siga att b har de bista framtidsutsikterna vid 40 av de tre,
och att g har de simsta. Med en annan terminologi kunde vi siga att b
dr i ett bittre ldge (vid 40 4r) &n ¢, som i sin tur &r i ett bittre lige 4n
a (jfr. intuition (6)).

Lat oss for att hantera dessa intuitioner inféra dnnu ett virdematt
(som naturligtvis méste vara tidsberoende). Vi kallar detta matt
utsiktsvirdet w(x,t) och definierar det genom

1 t
w(x,t)= IV(x,u)du = J'V(x,u)du
Detta matt anger helt enkelt, for en person x och en tidpunkt ¢, hur ’bra

framtid’, eller hur ’goda utsikter’ x har vid t.'" Lat oss titta pa
graferna for w-funktionen i de tre diskuterade fallen:

w(t) w(t) wi(t)
1600 1600 1600

» >

v

T T > T T T Y > T T T Y

20 40 - 60 80 tid 20 40 60 80 tid 20 40 60 80 tid

11- Hér vore det onekligen pa sin plats att skilja mellan forvintat framtida
utfall och faktiskt framtida utfall. Vi tillater oss dock att bortse frin denna
komplikation, och kommer i det foljande att anta att w-funktionen baseras pa
det verkliga utfallet, &ven om detta tycks forutsitta en (nog s problematisk)
framtidsrealistisk position.
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Framtidsutsikterna for de tre personerna forsimras — som vi kunde
forvanta oss — allteftersom tiden gir, och ndr virdet 0 vid tiden for
deras dod. Diremot forsamras framtidsutsikterna pa olika sitt i de tre
fallen.'? Vart ndrmaste mal dr dock att finna ett (tidsoberoende) métt
som forklarar den rankning som intuition (7) ger upphov till. Storleken
pa ytorna under w-kurvorna ger onekligen ’rétt’ ordning i detta fall,
och om vi aterigen tinker pd aggregation (= integration) dver tid s& far
vi automatiskt uppslaget att infora ett matt W(x) genom:

.
W(x)= [wlx,1)dt

En andra not om enheter: Det foljer fran definitionerna att enheten
for w-mattet dr densamma som for G-méttet — sig igen utiler — och att
W-méttet d& maste ha en enhet av typen util x tidsenhet, t ex util-
timmar.

L4t oss hir introducera ytterligare ett exempel. Vi jimfor fall C
ovan med ett i vilket en person d lever hélften si linge som ¢, men vid
varje tidpunkt under sitt liv har det dubbelt si bra som c."” Situatio-
nerna aterges i foljande diagram:

V() 4

d wi(t) A
40— 1600 -
]
]
i c ¢
20 1 800 1
i d
]
]
1
! |- »
T 1 1 L T T 1 T >
20 40 60 80 tid 20 40 60 80 tid

Hir finner vi att G(c) = G(d). Ur ett utilistiskt standardperspektiv skulle
¢ och d alltsd ha lika bra liv. Didremot giller att W(c) > W(d), vilket
mojligen skulle kunna forklara varfor vissa tenderar att ranka ¢’s liv
hogre dn d’s, eller — mer allmidnt — betrakta ldngre liv som mer
virdefulla dn kortare liv d4ven da alternativen ’innehéller lika mycket
vilfard’.

12 I allminhet kan framtidsutsikterna (i faktisk mening) sévil forbittras
som forsdmras nér tiden gér, eftersom V-funktionen &ven kan anta negativa
vérden.

13 Denna typ av exempel forutsitter naturligtvis att hur bra en person har
det vid en tidpunkt kan mitas pé en kvotskala.
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En sista not om enheter: Ingen rekommenderas att ta de foreslagna
méttenheterna pa sirskilt stort allvar. Diremot bor man ta den involve-
rade typen av dimensionsanalys pa stort allvar. Den visar att man t ex
inte kan addera V- och w-virden. Och den ger uppslag till funderingar.
Anta t ex att det gar att ge en begriplig innebord 4t W-virden, och att
vi har ett forslag till enhet for denna storhet. I relation till W skulle da
V mita en slags ’acceleration’. Sddant kan gora vem som helst betink-
sam.

En mdjlig precisering av den andra aggregationsprincipen. Vi kan
nu ge den antydda andra principen en mer precis formulering genom
att foresl4 att virdet hos ett liv (eller en del av ett liv) dr proportionellt
mot dess W-virde (sddant detta definierats i utvikningen ovan). Efter-
som G(a) > G(b) inte implicerar att W(a) > W(b) (eller vice versa)
innebdr detta att a’s liv kan vara bittre dn b’s 4ven om G(b) > G(a).

Aven denna andra aggregationsprincip kan ifragasittas. Till att
borja med kan man argumentera for att det finns mojliga fall dir liv
med hogre W-virden intuitivt dr sdmre &n andra liv med ligre W-
virden. Jamfor fall C ovan (i vilket V-virdet dr konstant = 20 under
80 ar) med fall E i vilket en person e har V-virdet —1 i 79 &r men
under vars sista & V = +1679. Personen e i fall E har ett mycket hogre
W-virde dn c i fall C, men har trots det enligt mangas intuitioner ett
sdmre liv 4n c."* Eller jaimfor fallen C och D ovan med fall F i vilket
en person har V-virdet 1 under hela sitt 1600 ar ldnga liv. Det ér langt
ifrén uppenbart att personen i fall F har det bista livet av de tre.'

Vidare kan man hédvda att det finns virden som inte kan dateras dver-
huvud taget, och som alltsd inte kan representeras med hjilp av tidsbe-
roende funktioner. Ett mojligt exempel pa ett sddant virde kunde vara
"grad av organisk (diakronisk) enhetlighet’.'® Ett annat tinkbart exempel
kunde vara foljande: Det skulle kunna vara bra for en person (men inte

14 Detta exempel har foreslagits av Torbjorn Ténnsjo.

15 Dessa exempel kan ocksa dberopas mot den férsta aggregationsprinci-
pen, eftersom personerna i samtliga fall tilldelas samma G-virde. Det tycks
folja att inte heller ndgon rimlig kombination av G- och W-virden ger en
intuitivt rimlig rankning i alla fall.

16 En hog grad av diakronisk organisk enhetlighet skulle kunna innebira
att livet uppvisar bade en stark variation 6ver tid och ett starkt sammanhang
mellan olika delar. Savil ett monotont som ett fragmentariserat liv skulle
utgdra motsatser.

13



vid ndgon viss tidpunkt) att fa sina prospektiva énskningar fran forfluten
tid uppfyllda, dven om personen inte lingre har dessa 6nskningar kvar.!”

Heterogena principer. Innan vi helt lamnar den andra aggregations-
principen i dess vaga form — dvs idén att virdet av ett liv ir en funk-
tion av (a) ytan pa det omrdde som avgrinsas av V-kurvan och (b)
denna kurvas gradient — bor vi kanske pdminna om att forslaget att
‘virdet av ett liv dr proportionellt mot dess W-virde’ bara ir ett av
flera mojliga sitt att precisera denna idé. En annan mdojlighet vore att
konstruera en heterogen princip, till exempel genom att férsoka ut-
nyttja tidsderivatan V' av V-funktionen.

For att forklara hur ett sadant forslag skulle kunna utformas
atervinder vi till de tre personerna a, b och c. Nirmare bestimt
betraktar vi deras situation vid aldern 40 &r. Det tycks rimligt att ranka
dessa sa att b’s ldge ar det bista och a’s det sidmsta, trots att V(a,40)
= V(b,40) = V(c,40). Som redan papekats ligger det nira till hand att
“forklara’ denna rankning genom att hinvisa till tidsderivatan V' av V,
ty V'(b,40) > V'(c,40) > V'(a,40). Att tidsderivatan ensam inte ricker
for att ge en rimlig rankning 4r emellertid létt att inse. Betrakta t ex
fallet med den otursamme herr x nedan:

VY 4
40

20

Ett ndraliggande forslag dr da att ’kombinera’ funktionerna V och V'.
Mirk di att storheterna som miits av V och V’ har olika dimension'®,
sa sittet att kombinera dem kan inte vara additivt. Inte heller kan det

17 Det 4r sedan bara ett kort steg till idén att det skulle kunna vara bra for
oss att fa vara intrinsikala prospektiva 6nskningar uppfyllda efter var dod. I
. o L + ,,
sadana fall vore det knappast lingre rimligt att anta att jV(x,t) dt= .[V (o f)dt

.

18 Vilket &r ett skl for att kalla en kombination av dem heterogen.
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vara multiplikativt, eftersom sdvil V som V’ kan anta negativa virden.
Niérmast till hands verkar vara att infora d4nnu en ’typ av virden’ — 14t
oss kalla dem U-virden — bestdende av ordnade par av V- och V’-vir-
den. Vi sitter alltsd U(a,t) = (V(a,t), V'(a,t))."”” En (partiell) ordning
pd U-viirdena kan sedan inféras genom till exempel:

(A, B) £(C, D) om och endast om A<CochB <D

Den resulterande ordningen (IUl, <) har vil intuitivt en del som talar
for sig som skala for att méta hur bra en persons faktiska lige dr vid
en viss tidpunkt. Att dberopa icke-linjéra strukturer som mitskalor ir
dock inte sirskilt *metodologiskt attraktivt’.

Om vi nu &tergdr till problemet att formulera en heterogen
aggregationsprincip kan vi till att bérja med notera att det dr oklart vad
det skulle innebira att aggregera U-virden Over tid, sdvida detta inte
gors for faktorerna separat. Foljer vi den idén bor vi fa ndgot i stil med

t t
A(x)= ( [r x4, IV'(x,t)dtj

ddr A(x) dr det (tidsoberoende) aggregerade virdet av individen x’s liv.
Det foljer i sa fall att A(x) = (G(x), V(x,1) — V(x,*}), dvs det ordnade
paret av dels det tidigare introducerade G-virdet och dels skillnaden
mellan V-virdena vid x’s dod respektive fodelse. Aven om detta kan
uppfattas som ett (litet!) framsteg i relation till att enbart ta hansyn till
G-virdet hos ett liv, si kan det knappast anses vara en tillfreds-
stdllande 16sning av aggregationsproblemet, speciellt med tanke pa det
metodologiska kostnaden for denna ’innovation’.

Diskussionen har hir forts via exempel, men vi vdgar 4ndé upp-
stilla hypotesen att alla férsok att formulera en (pa en géng precis och
trovérdig) heterogen aggregationsprincip kommer att misslyckas.

8. Aggregation over tid. Ytterligare forslag
Om det finns virden som inte ens kan dateras i svag mening®, s

19 Vi far d& U-virdena (20, -0,5), (20, 0,5), (20, 0) och (-30, 0,5) for a,b,c
respektive x vid 40 érs élder i exemplet ovan.

20 Med att ett vdarde X inte kan dateras i svag mening forstds har att det
kan avldsas fran grafer av den typ som anvints ovan. Vad skulle det da
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kommer vérdet av ett liv att bero av férhallanden som inte kan repre-
senteras med hjilp av grafer av den typ som anvints i denna uppsats.
Och i s fall maste detta avspeglas i valet av princip fér aggregation.
Till exempel:

(P) Virdet av ett liv beror av (a) ytan pd omradet som avgrinsas av
motsvarande V-kurva, (b) gradienten for V-kurvan och (c) hur orga-
niskt enhetligt livet ifrdga ir.

Det ir inte otroligt att vérdet av ett liv dr beroende av hur organiskt
enhetligt det dr: Antag att tvd personer, x och y, har identiska V-
kurvor. Men medan x har ett koherent, vélintegrerat, liv si ir y’s liv
extremt fragmentariskt och kaotiskt. I ett siddant fall forfaller det
rimligt att betrakta x’s liv som bittre dn y’s, trots att alla virdemétt
som kan definieras utifrdn V-funktionen sammanfaller.

Den 6kning i intuitiv rimlighet som t ex (P) innebér har ett avsevart
metodologiskt pris. Till att borja med dr det minst sagt osannolikt att
grad av organisk enhetlighet ens 4r ordinalt métbar. Om dessutom vit-
det av ett liv beror av flera (av varandra delvis oberoende) faktorer, s&
ar det nast intill uteslutet att det skull g att ranka liv linjédrt. Och detta
dven om varje faktor for sig &dr ordinalt métbar.

9. Sammanfattning och slutsatser

I denna uppsats har vi forsokt visa att vissa intuitioner rérande tem-
porala aspekter pa virde ger upphov till en rad olika (men relaterade)
typer av virden. Vi har letts till att infora V-virden (som &r momenta-
na och tidsberoende), G-viarden (som dr durativa och tidsoberoende),
w-virden (som dr durativa och tidsberoende) och W-virden (som &r
durativa och tidsoberoende). Vi har dven lekt med tanken pa U-virden
(som 4r momentana, tidsberoende och icke-linjidra) och A-virden (som
ar durativa, tidsoberoende och icke-linjdra). Vi har ocksa visat (t ex i
de tre 'noterna om enheter’) att dessa olika virdebegrepp i en ganska

béra att ett virde X inte kan dateras i stark mening? Antag att ndgon hivdar
att X #r bra for en person p, och du fragar ndr X ir bra for p (vilket alltid
forefaller vara en begriplig friga). Om svaret 4r att det inte finns nagon
tidpunkt vid vilken X &r bra fér p, dvs aldrig i en viss mening, s kan X inte
dateras i den starka meningen. Ett exempel pé ett virde som kan dateras i
svag men inte i stark mening #r virdet av ett langt liv.
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precis mening dr inkommensurabla.

Vi har ocksd forsokt gora det troligt att varje intuitivt trovirdig
princip for aggregering over tid implicerar att liv inte kan rankas
linjdrt med avseende pa virde, och detta d4ven om ’grad av vilfird’ ir
kardinalt métbart. Vi har ocksa framfort tvivel pa att det finns ndgon
generell aggregeringsprincip som #r forenlig med alla rimliga intui-
tioner om hur liv bor rankas i partikulira fall.
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CLAUDIO M TAMBURRINI

Amnesti eller straff?
Hur bor demokratier behandla tidigare regimers forbrytare?

1. Inledning

Postdiktatoriska, demokratiska regimer stills infor ett dilemma: ska
forna regimers foretridare straffas for begdngna brott? Historiskt har
denna fraga aktualiserats sirskilt i samband med brott mot minskliga
rittigheter, i synnerhet fingslande av politiska motsténdare, tortyr och
annan grym behandling. I denna artikel kommer jag att koncentrera
mig pé sddana krdnkningar av ménskliga réttigheter.'

Denna straffriga &r nira besliktad med den bredare frigan om
straffets rittfardigande. Till den kan tva olika moralfilosofiska héall-
ningar intas: vedergdlining och prevention.

Vedergillningsidealets grundldggande princip séger att brottslingar
fortjdnar att straffas, enbart p g a att de i det forflutna begatt ett brott.

Det finns olika typer av vedergillningsteorier (ocksa kallade retri-
butiva teorier).” Négot som #r gemensamt for dem alla ir principen
att enbart det att en individ utom rimligt tvivel kan bindas till ett brott
kan rdttfidrdiga att hon utsitts for straff. Eventuella positiva kon-
sekvenser av straffet, 4ven om de ocksa kan vara viktiga for en retri-

1 De grundldggande tankarna i denna artikel presenterades vid en debatt
arrangerad av Amnesty Internationals svenska sektion under partiveckan i
Sundsvall, i augusti 1999. Andra debattorer var Percy Bratt (Svenska Hel-
singforskommittén for minskliga rittigheter), Erik Ostberg (f d Internationella
Brottsmalsdomstolen i Haag) och Anna Bestman (Likare utan grénser).

2 De i den aktuella straffrittsfilosofiska debatten mest framtridande retri-
butiva teorierna 4r klassisk vedergillning (vars frimsta foretridare var Imma-
nuel Kant) och den s k benefits-and-burdens”- teorin. Klassisk vedergillning
gér ocksd under namnet “6ga-for-6ga”-teorin och diskuteras framfor allt i
samband med dodsstraffsfrigan.
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butivist, kan enligt henne aldrig ingd i straffets rittfirdigande.

Ett centralt inslag i vedergillningsidén dr att tidigare brottslighet
skapar en skyldighet for statsmakten att déma till straff av en viss
(inte alltfor lindrig) karaktir. Olika vedergillningsteorier ldgger olika
vikt vid denna skyldighet. Enligt klassisk retributivism, blir t ex hela
samhillet delaktigt i det omoraliska som ett ostraffat brott innebir.
Enligt andra former av retributivism #ger skyldigheten att straffa lag-
brott enbart en prima-facie karaktir: statsmakten har forvisso en plikt
att straffa de skyldiga, men denna plikt kan 6vertrumfas av andra, kon-
kurrerande plikter, utan att detta innebér att ndgot omoraliskt har
intriffat.

Vedergillningstanken dr moraliskt dubi6s. Ar det verkligen efter-
strivansvirt att alltid utdoma straff, utan att beakta foljderna av det?
Det traditionella retributiva svaret, att ”Straff bor utmétas dirfor att
brottslingar fortjanar det”, framstar som ren och skir metafysik. Inte
blott innebidr svaret att de vanliga komplikationerna kring den fria
viljans problematik skulle vara l9sta, utan ocksa att ogynnsamma for-
hallanden under t ex uppvixtiren aldrig kan upphiva lagbrytarens
rittsliga ansvar.

Sarskilt nér det giller demokratiseringsprocesser visar sig veder-
gillningsidealet vara olampligt. Enligt klassisk retributivism bér alla
tidigare forbrytare — utan undantag — straffas av den nytilltridda de-
mokratiska regimen. Men i en situation dir forna regimers forbrytare
upplever att de inte kan undgd att straffas for sina tidigare illdad
kommer de att gora allt de kan for att blockera 6vergdngen till
demokrati, eller — om denna redan skett — for att dtergd till ett
auktoritirt styre som garanterar dem straffrihet. Klassisk vedergéllning
riskerar ddrmed att bli kontraproduktiv och den tvingar de demokra-
tiska krafterna att sld in pa en irrationell konfrontationspolitik.

Men dven andra, mer nyanserade retributiva teorier framstar som
foga tillampliga i sammanhanget. Om &n inte absolut, &r plikten att
straffa forna regimers forbrytelser enligt dessa teorier 4ndé sa starkt
betonad att den straffpolitik dessa nyare retributiva ansatser kriaver kan
forsvara demokratins utveckling. Amnesti inom ramen for dessa retri-
butiva straffsystem kan utfirdas endast nir mycket stora vdrden star
pa spel. Ett sddant virde ir naturligtvis sjilva demokratins (ater)upp-
rittande. Det dr dock svart att tinka sig andra situationer som for retri-
butivisten kan rittfirdiga att man dsidositter plikten att straffa de
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skyldiga. Nationell forsoning — ett allménpolitiskt mal som kommer att
diskuteras lingre fram i denna artikel — #r definitivt inte ett av dessa
virden. I den rigordst punitiva retributiva virlden 4r forsoning mellan
forbrytare och laglydiga individer blott mdojlig efter att forbrytarna
sonat sitt brott.

I praktiken innebdr detta att en vedergillningsinriktad bestraff-
ningspolitik, 4ven i mindre rigordsa varianter, gor det svart att befista
det demokratiska statsskicket. Resurser som kunde anvindas till att
exempelvis frimja ekonomisk utveckling och social rittvisa i landet
kommer i en sidan modell att i stillet avledas till de rittsskipande
instanserna. Uteblivna forbittringar i levnadsstandarden kan dock
misskreditera den (ater)upprittade demokratin och, i virsta fall, dven-
tyra dess stabilitet. Historien vittnar om atskilliga fall dir ekonomiska
kriser — och medf6ljande folkligt missndje — anvints av antidemokra-
tiska krafter for sina politiska syften.

Slutsatsen blir dé att dven nyare vedergillningsteorier &r for dog-
matiska for att framgangsrikt hantera ¢vergdngen fran diktatur till
demokrati. Jag skall didrfor bortse frén att diskutera vedergillning i
resten av denna artikel.

Preventionsidén innebir att straff enbart kan rittfirdigas om man
ddrigenom uppnar ndgot dnskvirt brottsforebyggande mél vars sociala
nytta Overskrider kostnaden for straffitgirden. Vanligen formuleras
dessa brottspreventiva mal med hinvisning till fyra olika sitt att
forebygga kriminalitet: rehabilitering, avskrickning, moralbildning
och inkapacitering.

Eftersom man enligt preventiva straffteorier inte bor straffa
brottslingar annat dn for att reducera antalet brott, &r de mycket mer
flexibla och bittre anpassade att ta itu med olika problematiska
aspekter i den politiska verkligheten 4n vedergillningsteorier.

Enligt rehabiliteringsidealet dr straff rittfiardigat nir det dr utformat
pd sa sitt att det leder till att brottslingen ateranpassas till samhillet.
Rehabilitering kan uppnds genom moralisk paverkan, terapeutisk/medi-
cinsk behandling, eller en kombination av dem.

Moralbildningsidén innebér att man, genom att straffa brottslingar,
skapar psykologiska och/eller moraliska barridrer hos allménheten,
som gor att folk avstar fran brottsligt beteende.

Avskrickningstanken gar i stéllet ut pa att fa folk att avsta fran att
bega brott, inte p g a moraliska 6vervidganden, utan snarare till f6ljd
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av fruktan for att utsittas for straffpaféljden. I den tekniska litteraturen
skiljs mellan individuell och allmén avskrdckning. I det forra fallet
syftar pafoljden till att fi den straffade brottslingen att avhilla sig fran
att aterfalla i kriminalitet. I det senare fallet forséker myndigheterna
att genom strafftillimpning skrimma allménheten (alltsa, tilltinkta
brottslingar) att hdlla sig inom lagens ramar for att undvika att 16pa
samma Ode som de straffade brottslingarna.

Nir brottslingar till sist varken kan rehabiliteras eller avskrickas
frén att begd brott, finns fortfarande mojlighet att férebygga framtida
brott genom att gora det fysiskt omojligt, eller &tminstone svdrare, for
dem att aterfalla i brott. Med hjilp av tekniska medel kan brottslingar
da oskadliggoras, eller man kan spirra in dem pa anstalt (vilket for-
svérar fortsatt brottslighet utanfor fangelsemurarna) eller genom att de
avrittas (vilket omojliggér aterfall 1 kriminalitet i detta liv).

Utover dessa fyra olika kriminalpolitiska mal finns det andra
allminpolitiska malséttningar som framstdr som viktiga fér en ny
demokrati. Jag kommer att fokusera min diskussion kring tva av dem:
demokratins konsolidering och nationell férsoning.

Fridga om demokratins konsolidering ir relaterad till maktfrdgan,
eftersom den dr direkt avhingig av styrkeforhdllanden mellan de
demokratiska krafterna och anhingarna av den gamla, auktoritidra
regimen. Demokratins konsolidering forstds hir som ett tillstdnd dir
antidemokraterna inte lingre formar att med hjilp av vdldsamma, for-
fattningsstridiga medel avsitta den demokratiska regeringen.

Fraga om nationell forsoning har i stéllet att gora med demokratins
utveckling, som i hoég grad vilar pa de olika politiska fraktionernas
forméga att komma Over sina dispyter och enas om ett dmsesidigt for-
delaktigt sitt att leva samman. Nationell forsoning forstas hir som ett
tillstand dir forna politiska fiender, trots sina meningsskiljaktigheter,
hanterar sina dispyter pa ett fredligt sitt.

I ndsta avsnitt kommer jag att granska vart och ett av dessa fyra
olika preventionsinriktade straffteorier utifrdn deras (o)formaga att
sikerstilla den nya demokratiska ordningens allméinpolitiska mal. Jag
kommer att skilja mellan olika scenarier, i vilka den nya demokratins
politiska utveckling kan dga rum, vilka ofta sammanblandas i debatten.
Dessa scenarier dr: (a) Hur behandla diktatorer som limnar ifran sig
makten genom férhandlingar? (b) Hur behandla avsatta diktatorer som
tvingats bort fran makten? (c) Hur behandla antidemokratiska konspi-
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ratorer (kuppmakare) som efter demokratins (ater-)inforande planerar
att genom vald storta den demokratiska makten? (d) Hur behandla
kuppmakare som misslyckats med att genom vald omstérta demokra-
tin?

Jag ska forsoka visa att det inte alltid 4r angeldget att straffa forna
forbrytare, om syftet dr att underlitta vergangen till demokratin. Sam-
tidigt kommer jag att argumentera for rimligheten av att avritta farliga
kuppmakare, i livsbesparande syfte.

Avslutningsvis, i de fall dir straff rekommenderas, kommer jag att
diskutera fragan: "Hur mdnga av tidigare regimers férbrytare bor den
nya demokratiska regeringen straffa?”

2. Rehabilitering

Trots att rehabiliteringstanken kan tyckas fa stéd av humanitetsskal,
ter den sig vid ndrmare betraktande i allra hogsta grad problematisk ur
rdttssikerhetssynpunkt, i synnerhet nir det giller politiska brott.
Genomfors rehabiliteringsidén konsekvent kan man 1itt hamna i den
“kinesiska situationen”, dir oliktdnkande skickas till omskolnings-
anstalter for att de ska fa hjilp med att anamma den “ritta” ideologin.
En sadan politik innebér en krinkning av brottslingarnas autonomi,
eftersom de tvingas genomga en virdeomvandling (som ofta implicerar
djupa personlighetsfordndringar) for att overhuvudtaget ha négon
mojlighet att komma pé fri fot och éterga till samhillslivet.

Mot detta kan man invénda att alla straff innebar en sorts manipu-
lation med den domdes virderingar. Enligt t ex klassisk retributivism
utmiits straffet for ndgot den onda girningsmannen gjort. Ar inte det
implicita budskapet da att girningsmannen borde omvirdera sitt ill-
dad? Och i ett avskriackningssystem 4doms straffatgidrden i syfte att fa
brottslingen (och dven potentiella lagbrytare) att utveckla riddsla for
pafoljden. Ar inte detta ett forsok att hos individer inprinta en negativ
virdering av den brottsliga handling, som pa detta sitt bestraffas?

Skillnaden dr dock att i ett rehabiliteringssystem strivar myndighe-
terna efter att direkt och avsiktligt omvandla den domdes virdesystem.
En sadan politik utgor ett farligt prejudikat, dd den medfor att lagbry-
tarens enda mojlighet att (dter) behandlas som en fullvirdig sam-
hillsmedlem é&r att hon som sina egna inforlivar myndigheternas virde-
omdomen om brottet. Risken for politisk manipulation frin statsmak-
tens sida blir dd dverhingande.
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Men, kunde man friga vidare, varfor skulle det vara ett problem att
omvandla notoriska brottslingar till laglydnad, i synnerhet nir det
handlar om klara fall av klandervirt beteende, sdsom krigsforbrytelser
och brott mot grundldggande minskliga rittigheter? Ar inte forna for-
brytares rehabilitering ett nddvindigt villkor for dkta nationell for-
soning, en av demokratins tvé grundliggande allminpolitiska malsitt-
ningar? Spelar det egentligen nigon roll om denna virdeomvandling
tvingats fram genom péaféljden?

Jag anser att det gor det. Det enda rimliga i en demokrati 4r att stilla
folk till svars for deras handlingar utan att nigra (direka och avsiktliga)
forsok gors att manipulera deras personlighet och virdesystem genom
straffdtgarden. Detta innebir naturligtvis pa intet sitt att demokraterna ska
avsta fran att vinna 6ver forna forbrytare for demokratins sak. Men den
Oppna debatten tycks vara ett mer rationellt instrument i detta avseende.
Det &r inte bara politiskt farligt att appellera till ens meningsmotstandare
genom straffsdtgirder. En rehabiliteringsinriktad kriminalpolitik riskerar
dessutom att bli kontraproduktiv. Den riskerar att resultera i “’latsasom-
vandlingar”, iscensatta av hycklare som dr beredda att férbehallslgst spela
med i myndigheternas atgéirdssprogram for att bli fria. Snarare #n att
stirka den demokratiska processen riskerar dessa politiska dtgirder att bli
till en demokratins Akilleshél.

Starka konsekventialistiska skil talar alltsd for att man bor avstd
fran en rehabiliteringspolitik dér straff och behandling inte #r klart
atskilda fran varandra.

3. Avskrickning

Tidigare skilde jag mellan individuell och allmén avskrickning. Det &r
framfor allt den senare som ér relevant f6r valet mellan amnesti och straff
for tidigare regimers forbrytelser. Situationer dér de avsatta ledarna sjilva
hotar att storta den demokratiska ordningen dr ganska sillsynta. Oftast &r
det nya ledarfigurer, skolade i en gammal odemokratisk tradition, som
trider fram pa den politiska arenan till f6ljd av de gamla ledarnas miss-
lyckande med att stoppa demokratiseringsprocessen, och som tar sig an
uppgiften att sabotera den gryende demokratin.’

3 Aven nir det #r de forra ledarna som stiller sig i spetsen fér de odemo-
kratiska anstringningarna, gor de det framfor allt i syfte att undgé réttsliga
foljder av sina tidigare illdad. Tekniskt sett kan man dérfor inte tala om att
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Att avskricka potentiella kuppmakare, och att genom straff av f d
diktatorer f6rma nya forbrytare att avhélla sig fran att upprepa samma
slags illgdrningar som begétts under tiden fore demokratiseringen, kan
vid forsta anblicken te sig som en i hogsta grad visentlig uppgift for
den nya demokratin. Ar det inte rimligt att forvinta sig att straffandet
av den gamla regimens forbrytare forstirker den nya demokratiska
makten?

Det finns dock starka skil att ifrdgasitta avskrickningsstrategins
indamaélsenlighet da det giller att sikerstilla demokratin. Det ir for
det forsta inte sdkert att en konsekvent tillimpad och string straff-
politik faktiskt underlittar gvergdngen till demokratin. Hir bor man
skilja mellan olika politiska scenarier.

(a) Medan politiska forhandlingar fortgdr. Utan mojlighet att er-
hélla straffrihet for begingna krinkningar av minskliga rittigheter,
kommer diktatorer att sakna motivation att limna ifrdn sig makten
genom forhandlingar. Riskerar de stringa pafoljder kan de édven ta till
hérdare, grymmare metoder i syfte att undvika att bli stdllda infor ratta
av en ny demokratisk regering. Det betyder att det i ett férhandlings-
ldge kan vara rationellt att erbjuda sittande makthavare befrielse fran
rittsligt ansvar for tidigare illdad.

(b) Efter att demokratin (dter)inrdttats. Giller samma slutsats nir
diktatorer redan tritt at sidan och ldmnat ifran sig makten? Hir kan det
tyckas att skilet att avsta fran att utsitta dem for harda pafsljder inte
lingre giller: forhandlingarna dr 6ver, varfor dé skona dem frén straff-
et? Men straffas de, kan en omvdnd global avskrdckningseffekt uppsta.
Ju hardare avsatta diktatorer straffas, desto mindre sannolikt ir det att
diktatorer i andra linder frivilligt kommer att sldppa ifran sig makten.
Resultatet blir kat lidande i andra odemokratiska lander, till foljd av
att man utmiter onodiga bestraffningar i det egna landet.

Det finns emellertid en viss risk att en alltfér forlatande praxis
leder till alltfor stora avskrackningsforluster. Om sittande diktatorer
kan rikna med att de praktiskt taget har garanterad straffrihet nér de
vil gér med pa att inleda politiska forhandlingar, kan de i ett tidigare

avskricka en aktuell forbrytare fran att aterfalla i brottslighet genom ett nytt
straffhot. Det dr det gamla hotet om att utsittas for rittsliga atgérder som
fortfarande ligger till grund for handlingsmotivationen.
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skede sakna incitament att avstd frdn hardare metoder for att bibehélla
makten. Hir krdvs en avvigning mellan férvintade samhillsvinster
(som &r resultatet av att man genom att bevilja straffribet underlittar
en smirtfri 6vergang till ett demokratiskt styrelseskick) och eventuella
forluster (i form av intensifierad polisbrutalitet och okat fértryck)
innan de politiska forhandlingarna inleds.

4. Moralbildning
Ytterligare en risk med en alltfor forlatade héllning till forna diktatorer
hinger ihop med moralbildningseffekten, ocksa den relevant for makt-
fragan. Om det nya demokratiska styret inte formar/dr villigt att straffa
tidigare forbrytare, riskerar det att hamna i vanrykte hos allminheten.
En misskrediterad regering kommer troligen att ha svart att uppné
respekt hos medborgarna. )
Moralbildningseffekten dr ocksd viktig i friga om nationell for-
soning, det andra allminpolitiska mélet for den nyvunna demokratin.
Straffas inte tidigare forbrytelser, eller utsitts inte giarningsménnen for
atminstone ndgon sorts pafsljd av t ex administrativ karaktir, kan for-
bittring och inre konflikter angripa samhillskroppen. Darmed omojlig-
gors det for fortsatt demokratisering nodvindiga samforstindet mellan
de olika politiska aktorerna.

5. Inkapacitering

Inkapaciteringsidealet kan vid forsta paseendet férefalla vara timligen
tandlost, om vi begrédnsar oss till fingelsestraff. Avsatta diktatorer,
liksom maffiabossar, kan fortsitta att styra den politiska utvecklingen
fran fingelset. Det naturliga svaret pd denna invindning ir att om si
dr fallet bor man avritta dem.

Dodsstraff for vanlig (i betydelsen icke-politisk) brottslighet &r
behiftat med olika svarigheter, bide av praktisk och moralisk karaktiir.
De dr foljande:

(1) Med dodsstraff dr risken att avritta en oskyldig person sérskilt
problematisk, eftersom den drabbade inte kan kompenseras for miss-
taget.

(ii) Dodsstraff dr socialt diskriminerande, eftersom det ofta till-
limpas pa individer som tillhor fattiga grupper och etniska missgynna-
de minoriteter.

(iii) Dodsstraffets eventuella avskrickningsvirde gar inte att fast-
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stidlla. Vi vet inte, och kommer férmodligen aldrig att veta, om vi
rdddar liv p& framtida mordoffer genom att avritta moérdare. Hittills
utférda undersdkningar ir illa utformade eller otillrickliga for att ge
utslag i vare sig den ena eller den andra riktningen. Denna ovisshet,
i sig resultat av den statistiska vetenskapens tillkortakommanden, talar
da for att avsta fran att tillimpa dodsstraff.

Fastin de 4r allmént accepterade drabbar ingen av dessa invind-
ningar d6dsstraff som utmits for tidigare regimers politiska brott.

Risken att avritta en oskyldig person dr i sddana situationer
praktiskt taget lika med noll. Folkmordare och torterare &r ganska litta
att identifiera. Avridttningar av avsatta diktatorer innebidr ingen
diskriminerande av fattiga och socialt utslagha grupper. Tvértom: for
en gangs skull avrittas riktigt miktiga och besuttna grupper! Ledar-
skikten — i synnerhet odemokratiska sddana — rekryteras nistan alltid
frdn de hirskande grupperna i samhiillet.

Avskrickningsargumentet fortjénar en utforligare diskussion. Dods-
straff for brott mot demokratin kan f6rvintas ha storre brottsfore-
byggande verkan &n dodsstraff for t ex mord. Detta hinger samman
med hur direkt hotet fran tidigare avrittningar upplevs av olika
kategorier brottslingar. Mord kan utforas pa olika sitt, och mordare
skiljer sig starkt frin varandra betriffande berétt mod, motivationsbild
och andra faktorer som paverkar domstolens bedémning av brottets
allvar. Denna vaghet kan rimligen forvintas bidra till att presumtiva
mordare har svarare att identifiera sig med tidigare avrittade. Denna
svérighet att identifiera sig med med forbrytare som tidigare domts till
dodsstraff, kan forvintas vara mycket mindre hos politiska brottsling-
ar. Eftersom de omstidndigheter under vilka de utfor sina illgérningar
ir mer likartade, har diktatorer och torterare onekligen léttare att kiinna
igen sina likar @n vanliga mordare. Och den sortens brott de kan bli
avrittade for (t ex krinkningar av maénskliga rattigheter), skiljer sig
inte s& mycket ifrdn varandra som t ex olika typer av mord gor.

Dessutom dr upptdcktsrisken for vanliga mordare oftast mycket
ldgre 4n den som giller for forna diktatorer. Medan de forras illdad
ofta sker i det fordolda, dr de senares missgidrningar praktiskt taget
offentliga. Ddrfor kridvs det i vanliga fall mindre invecklade utred-
ningar da man ska faststilla vad politiska brottslingar gjort, in dd man
ska faststilla en “vanlig” mordares rittsliga ansvar.

Dessa faktorer sammantagna skulle gora det befogat att hdvda att
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dodsstraff for forna politiska brott har en starkare avskrickningseffekt
dn for vanliga forbrytelser, men hir finns en komplikation: den subjek-
tiva (dvs, den upplevda) risken att faktiskt bli bestraffad ir ofta l1ig,
dtminstone da det giller politiska férbrytare som fortfarande sitter vid
makten. Forbrytare drabbas ofta av en kinsla av att de kan bryta mot
lagen och klara sig undan straff. Detta giller brottslingar i allménhet,
men i synnerhet diktatorer. Diktatorer stérks i sin tro att de ska slippa
straff bade p& grund av sin uppfattning att de har situationen under
kontroll och pa grund av det tidigare pitalade behovet hos demokrater
att bevilja dem straffrihet for att underlitta 6vergdngen till demokrati.
M a o dr diktatorer som sitter vid makten svaravskrickta. Den sedvan-
liga strategin att 6ka paféljdsstrangheten for att kompensera den laga
straffsannolikheten 4r inte heller att rekommendera: dodsstraffshotet
kan foérldnga — och, i virsta fall, dventyra — 6vergéngen till ett demo-
kratiskt skick i onddan.

Det dr emellertid en helt annan friga vad som bor goras i samband
med sammansvarjningar mot den nyss upprittade demokratin. Hir kan
ytterligare tva politiska scenarier diskuteras.

c) Konspiratiorer forbereder en blodig statskupp mot den nya demo-
kratiska ordningen. Hir tycks dodsstraff vara det adekvata svaret pa
sammansvirjningen, eftersom det kan tdnkas ridda demokratin och
spara liv. Har rdder inte den vanliga osikerhet, som gor sig gillande
i fraga om dodsstraffets avskrickande verkan i allménhet. Underlater
vi att avritta kuppmakare som hotar att genomféra en blodig statskupp
kan resultatet bli att manga liv gér till spillo. I sddana ligen bjuder oss
darfor forsiktighetsprincipen att ta det sikra for det osikra och kviva
upproret i dess linda genom att avritta kuppmakarna.

d) Efter ett misslyckat statskuppsforsok. Ocksa hir tycks dodsstraff
kunna vara motiverat av avskrickningsskil: avrittar vi kuppmakarna,
kan vi formd potentiella konspiratorer, i vért land liksom i andra
linder, att avstd frin att smida liknande kupplaner i framtiden. Men
trots det dr dodsstraffet i en sddan situation onddigt. Varfor avritta
folk, ndr hotet om ett blodbad iscensatt av antidemokrater inte ldngre
ar overhidngande? Ja, ett skil for att inda gora det kunde vara att man
annars sidnder “fel” signaler till presumtiva kuppmakare: det &r fritt
fram att forsoka utplana demokratin utan att frukta att mista livet. Men
jag kan inte se att demokraterna har ndgon anledning att kinna sig sér-
skilt bekymrade av detta. Dels undgar inte konspiratérer straff, dven
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om de inte bringas om livet. Ar straffen tillrackligt harda, kan detta
ricka som avskridckning i framtiden. "Mildheten” i det aktuella fallet
hinger i sd fall ihop med att kuppen misslyckats. Fortfarande skulle
forberedelse till statskupp straffas med déden. Den “signal” som da
skickas till antidemokrater dr att det 4r mindre allvarligt att misslyckas
med ett kuppforsok dn att forbereda ett sddant. Den for demokratins
forsvar relevanta avskrickningseffekten r m a o tryggad.

Mot resonemangen ovan kunde man invdnda att demokratin for-
rader sina grundlidggande principer nir den avrittar sina motstdndare.
Ett konsekvent forsvar av de demokratiska virdena krdver enligt detta
synsdtt att man skonar dem som forbereder en sammansvirjning, dven
nir risken att de fran fangelset lyckas slutfora statskuppen dr Gver-
hingande.

En sddan standpunkt vittnar enligt min mening om en regeldyrkan
av virsta sort. Ar principer verkligen si mycket virda att vi bor
forsvara dem dven till priset av ett blodbad? Det &r en mérklig tanke,
att demokraterna, och demokratin som sadan, ska tilltas ga under, for
att idén om livets okriankbarhet ska triumfera.

En annan invandning mot att avritta ansvariga for tidigare regimers
forbrytelser dr till sist att dodsstraff med stor sannolikhet skulle
forsvara nationell férsoning avsevirt. Men detta giller inte om man
endast avrittar ledarna. Eftersom de &r fa skulle den forbittring som
nagra fa anhoriga och anhéngare till dem skulle uppleva knappt bli ett
hinder for nationell uppslutning kring den nya politiska ordningen.
Vidare, vad har vi for skil for att hdvda att anhorigas och anhingares
forbittring blir mindre, om man héller forna antidemokratiska ledare
inspirrade under lang tid? Samma resonemang kan tillimpas for att
beméta den klassiska invindningen att "avrittningar skapar martyrer”:
varfér skulle ”martyrfangeskapen” vara mindre farlig fér demokratin
in “martyrddoden”?

Slutsatsen betraffande inkapaciteringsidén 4r att i synnerhet avritt-
ningar av personer som smider planer p4 att stérta den nya demokratis-
ka ordningen, kan visa sig effektiva nér det giller att befdsta den nya
ordningen. Sarskilt i ett ldge didr demokratin hotas av ett blodigt mot-
drag fran reaktiondra krafter kan dodsstraff vara befogat, eftersom det
i sddana ligen kan vara en effektivare inkapaciteringsétgird dn t ex
fingelse. Dock kvarstar naturligtvis svarigheten att i varje konkret si-
tuation avgéra nir denna extrema atgird dr nédvindig.
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Diskussionen ovan mynnar ut i att allménavskrickning, moralbild-
ning och — i vissa kritiska ldgen — inkapacitering genom avrittningar
ir de viktigaste kriminalpolitiska médlen fér den begynnande demokra-
tin.

Var och en av dessa malsdttningar dr viktig pa sitt sdtt. Allmén
avskridckning kan bidra till att befista den demokratiska makten pa tva
olika sitt. Aven om det inte underlittar en fredlig 6verging till demo-
kratin kan det vara rationellt att utmita harda straff mot diktatorer som
avsatts genom véld, som ett incitament fér andra diktatorer att inte
viinta for linge med att inleda politiska férhandlingar. Avskricknings-
idén verkar ocksa vara sirskilt limpad for att forma framtida konspira-
torer att avsta fran att smida sammansvirjningsplaner mot demokratin.
En sddan maélsittning gor det befogat att doma dven misslyckade kupp-
makare till stringa péafoljder.

Moralbildning verkar i stdllet vara en forutsittning for att dver-
brygga gamla konflikter och bygga vidare pa den nyligen inslagna
demokratiska vigen.

Slutligen kan inkapacitering genom dodsstraff vara en effektiv
metod att kviva ett forestdende uppror och dirmed forebygga ett blod-
blad.

Om in 1 olika former och av olika skil, dr straff i vissa politiska
ligen nodvindigt for att uppnd demokratins allménpolitiska mal.
Straffas inte tidigare regimers forbrytelser, kan demokratins makt och
utvecklingsméjligheter dventyras. Men hur mdnga forna forbrytare bor
straffas for att man ska uppna dessa mél? Eftersom en vedergillnings-
inriktad ansats avfirdades i borjan av denna artikel, &r denna friga
liktydig med att fréga hur ménga forbrytare det dr rationellt for de nya
demokratiska myndigheterna att straffa. Jag gar nu over till att dis-
kutera detta sporsmal.

6. Hur mdnga ska straffas?

Inledningsvis bor ett konstaterande goras: i de allra flesta fall &r det
omdjligt att straffa alla. Bevisen &r ofta otillrickliga. Det dr inte heller
onskvirt att straffa alla forna forbrytare. Dels dr det for kostsamt, dels
forsvéaras forsoningsmalet av en sddan kriminalpolitik. Det 4r ocksa
onddigt: oftast ricker det med att straffa ett relativt stort antal
forbrytare for att splittra den odemokratiska oppositionen och ddrmed
konsolidera den nya makten.
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Betyder det att man maste ndja sig med att straffa nigra fa? Det &r
den himinalpolitiska strategi som ofta valts av postdiktatoriska regi-
mer. S skedde t ex efter Nazi-Tysklands fall, och efter det att de
grekiska och argentinska militdrdiktaturerna avligsnats frin makten.
Ar det d4 radligt att begrinsa antalet domda till ndgra f4? Hur uppfylls
de relevanta kriminalpolitiska malen, och med dem demokratins all-
minpolitiska mélsittningar, om ett stort antal forna forbrytare undgar
att stdllas infor ritta?

7. Maktfrdagan

Den viktiga frigan i sammanhanget &r vilken betydelse straffets av-
skrickningseffekt har for demokratins konsolidering. Enligt nédgra
straffteoretiker har den ingen storre betydelse. Till stéd for denna tes,
anfor de tva argument.

For det forsta biter inte ens de stringaste straff pa inbitna anti-
demokrater. De drivs av (i varje fall for dem) hogtstdende ideal och ir
dérfor att likstdlla med samvetsfangar och civilolydnadsaktivister.

For det andra kénnetecknas diktatorer och deras nirmaste anhiinga-
re av en mycket 1dg subjektiv uppskattning av risken for att bli utsatta
for pafoljder. Deras miaktiga stidllning gor att de har svérare att leva sig
in i en situation didr de forlorar makten och blir stillda infor ritta.
Detta gor att de helt enkelt inte kan bry sig om hur strangt det straff
de riknar med att undslippa faktiskt ar.

Mot det forsta argumentet kan invédndas att det formodligen grun-
das pa en skonmaélning av de antidemokratiska krafterna. Och dven om
beskrivningen vore realistisk talar argumentet snarare for att man ska
hoja straffvirdet, 4n for att man ska avstd frin att straffa. Med
strdangare straff kan vi fa dessa ideologiskt motiverade demokratins
motstdndare att bli mer mottagliga for straffhotet. Det ir ett obestrid-
ligt faktum i den méinskliga psykologin att vi kdnner oss starkt moti-
verade att beakta det som dsamkar oss lidande nér vi véljer hur vi ska
bete oss.

Ett liknande resonemang kan foras i friga om det andra argumen-
tet. Ar den subjektiva risken for pafoljd for 1dg, maste detta rimligen
kompenseras genom att man okar straffets stringhet. Biagge invind-
ningarna ovan tycks alltsd peka mot hardare pafoljder. Eller sa skulle
atminstone avkrickningsanhingare kunna resonera.

Denna vidg ir dock inte framkomlig. Rent generellt finns det ett
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inbyggt avskrickningstak utover vilket det inte 16nar sig att straffa.
Annars riskerar man att etablera en sjdlvupphidvande bestraffnings-
politik. Med alltfor harda péféljder kommer brottslingarna att sakna
motiv att avhalla sig fran grovre brottslighet, eller att vid gripande ge
upp utan motstdnd. Detta argument ir sérskilt triffande vid en dver-
géang till demokrati. Straff, s& mycket mera om de &r stringa, kan for-
droja diktaturens tillbakadragande och fa diktatorerna att ta till allt
grymmare metoder for att halla sig kvar vid makten.

Stringa pafoljder tycks darfor vara kontraproduktiva i en évergéng
till demokrati. Dock kan straff vara en rationell strategi i andra ldagen.
Men dven dir verkar antalet lagforda och domda vara av storre vikt dn
straffets hardhet. I de situationer dir det #r 4ndamalsenligt for demo-
kratin att straffa, spelar straff, i synnerhet hur manga som straffas, en
viktig roll for befdstandet av den demokratiska makten. Om de demo-
kratiska krafterna i samhillet dr beslutna att endast straffa nagra f&
torterare och kuppmakare kan inte effekten bli annan dn att dessas vilja
att forldnga, eller dterinfora, det tyranniska styret forblir orubbad.

8. Nationell forsoning

Om man viljer ut ndgra fa forbrytare och straffar dem, medan man
later det stora flertalet av deras kumpaner komma undan, si kan detta
svarligen férstirka allminhetens moraliska och psykologiska barridrer
mot brott. Snarare riskerar en sddan selektiv politik att misskreditera
den nya demokratiska ordningen och dess rittsvidsende.

Mot detta har man ibland invént att den nya demokratin inte riske-
rar att falla i ondd hos allminheten, forutsatt att de fi utvalda
forbrytare som straffas haft ledande stillningar i den forna regimen.*
S& har t ex gjorts i det grekiska fallet, utan att demokratins prestige
lidit skada. Och #dven om efterfoljande folkvalda regeringar, i det
argentinska exemplet, blev misskrediterade p g a av sin ovilja att
straffa militdrer som under juntatiden gjort sig skyldiga till brott mot
de minskliga rittigheterna, bottnar med all sannolikhet detta missndje
inte s& mycket i att de flesta inblandade inte straffats, som i att

4 Se, t ex, Malamud Gotti, Jaime, "Trying Violators of Human Rights: The
Dilemma of Transitional Democratic Governments”, i Los Ensayistas —
Georgia Series on Hispanic Thought, The University of Georgia, nr 26-7,
1989, ss 19-31.
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juntaledarna benddades genom ett presidentdekret endast sex ar efter
att de domts till livstidsfingelse.’

En sadan selektiv straffpolitik nonchalerar dock helt behovet av
nationell forsoning i postdiktatoriska tider. Straffas inte (dtminstone)
de flesta av den tidigare regimens férbrytare nir detta dr vad det
politiska liaget kriver, kommer offren (och deras anhériga) med riitta
att uppleva att de inte fir upprittelse for lidna oforritter. Och dven de
fa individer som blir straffade kommer att kiinna att de blir godtyckligt
utnyttjade for politiska syften. Bilden av en regim som utifran 16sa och
— for bade offer och forovare — outgrundliga dverviganden viljer att
straffa ndgra medan andra tilldts undgd straff, kan svérligen bidra till
att inprénta idén om en rittvis och opartisk ordning hos allménheten.
Det dr svart att se hur ndgot sddant kan bidra till nationell férsoning.

9. Slutsatser

I borjan av denna artikeln restes frdgan: Bor demokratier vilja straff
eller amnesti for diktatorer och antidemokrater som krinker ménskliga
rittigheter?

Svaret lyder: bade straffa och bevilja amnesti, beroende pa det poli-
tiska laget. Demokratins krafter bor avstd fran att hota med straff nér
politiska forhandlingar i syfte att Svergd till demokrati 4r i géng.® A
andra sidan bor demokraterna striva efter att straffa de flesta av den
tidigare regimens forbrytare:

* ndr diktaturen avsatts med vald
* fore och efter ett kuppforsok

5 De hade blivit frikidnda i den forsta instansen av en militdrdomstol. Se
t ex Tamburrini, Claudio M., "Prosecuting (How Many?) Human Rights Vio-
lators: A Reply to Malamud-Goti”, i Los Ensayistas — Georgia Series on
Hispanic Thought, op. cit., ss. 33-8.

6 Har dr det svért for demokratins krafter att virja sig fran en viss dubbel-
moral. S4 linge férhandlingar med diktaturen pagér finns skil for demkratins
krafter att utlova straffrihet, men da diktaturen avtritt kvarstar inte ldngre
dessa skil. Men det 4r inte trovirdigt om demokratins krafter da plotsligt
byter hallning. I sjdlva verket har de skil att pa olika sitt forbinda sig att inte
gora detta, medan forhandlingar med diktaturen fors. I annat fall blir utféstel-
serna om straffrihet inte trovirdiga. Ett tack till Torbjorn Ténnsjo som sir-
skilt framhévt denna aspekt av dubbelmoral, i en kommentar till en tidigare
version av denna artikel.
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Ar det inte mojligt att straffa de flesta lagbrytare — t ex nir styrkefor-
héllandena i landet tvingar demokraterna till eftergifter — bér man
atminstone forsoka lagféra och straffa alla de som bir det hogsta
ansvaret for den forna regimens forbrytelser. Aven om avskrickningen
pa ldgre nivaer blir lidande, kan potentiella diktatorer blir skrimda nog
av sina foregangares 6den for att i framtiden avsta frén att ge sig in pa
odemokratiska projekt. Och trots den.ofrdnkomliga forlusten i moral-
bildningseffekt som skonandet av underhuggarna medfér, kan demo-
kraterna glddja sig &t det pedagogiska virdet som straffet av de forna
ledarna dnda har. Det finns d4nda goda utsikter att den nya demokratin
ska kunna 16sa makt- och utvecklingsfragan, utan att behova tillimpa
en generell bestraffningspolitik.

Men om det #r svart att avgora exakt vilka som bér straffas, varfér
inte 1ata bli att straffa helt och hallet? Ta t ex sddana exempel som
Polen, Spanien, Chile och Sydafrika. Efter ldnga perioder av odemo-
kratiskt styre, med otaliga krinkningar av de minskliga rittigheterna,
verkar dessa linder ha klarat 6vergangen till demokratin utan att lag-
foéra och straffa forna forbrytare.

Trots att den tidigare regimen kollapsade innan man hunnit inga
ndgon politisk 6verenskommelse, begrinsades i Polen antalet ddmda
sé till den grad att man praktiskt taget kan hivda att de kommunistiska
ledarna som styrde landet efter andra vérldskriget atnjét straffrihet. I
Spanien inleddes ¢vergangen till demokrati i samband med Francos
dod utan att nagon straffades for tidigare 6vergrepp mot anhéngarna
av den spanska republiken. I Chiles fall utfirdades en amnesti av den
avgdende diktatorn Pinochet, kort tid innan han §verlimnade makten
till den nya folkvalda regeringen. Och i Sydafrika valde ANCs rege-
ring att inritta den s k sannings- och forsoningskommissionen i syfte
att fa fram bekinnelser av tidigare illd&d i utbyte mot amnesti. Ar inte
dé straffrihet trots allt en méjlig vdg att gd? Och visar inte dessa
linders framgang 1 friga om att befista demokratin att straffrihet &r
den mest rationella vigen att g&, oavsett hur dvergangen till demokra-
tin faktiskt skedde?

Jag anser inte det. I Polen och Spanien var demokratins allménpoli-
tiska mdl till storsta del redan uppnddda vid tidpunkten f6r dess (ater)
inforande. I Polens fall var den avgdende regimen sa impopulér att
risken for ett kommunistiskt maktatertagande praktiskt taget var noll.
Och den f6r nationell forsoning skadliga effekten som den beviljade
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straffriheten riskerade att villa uppvigdes med rige av det faktum att
en stor majoritet av de forna regeringstjdnsteménnen gjorde offentlig
avbon fran sina tidigare missgirningar. I en situation dir makt- och
forsoningsfrdgan var losta, tedde det sig meningslost att straffa, dven
om de tidigare makthavarna inte hade slippt makten ifrdn sig frivilligt.

Frankismen var forvisso inte lika impopuléir i Spanien som det
kommunistiska styret i Polen. Men den demokratiska 6vergdngen var
i alla fall odterkallelig i och med att den stdddes av praktiskt taget alla
politiska krafter, bade i regeringsstillning och inom oppositionen, vid
tidpunkten for Francos dod. Detta breda samforstind neutraliserade
ocksé risken att nationell forsoning skulle omdjliggoras till foljd av
den. inslagna straffrihetspolitiken. Det faktum att det inte hade
forekommit ndgra grymma krinkningar av minskliga rittigheter under
diktaturens sista ar bidrog ocksa till att underlitta den nationella
forsoningen.

I Chiles fall finns det tecken pé att den inslagna politiken har lett
till ett itudelat land fortirt av inre konflikter. De valdsamma konfron-
tationerna mellan olika fraktioner efter Pinochets anhéllande i England
forra dret dr en tydlig pAminnelse om att den chilenska demokratin inte
lyckats inritta en procedur som kan hjilpa motparterna att hantera sina
dispyter pa fredlig vig. Nationell férsoning 4r m a o 4dnnu inte i sikte.
Dessutom har hotet frén militdren att dterta den politiska makten varit
standigt 6verhdngande under dren av civilt styre. Det betyder att inte
heller maktfrdgan dr 16st i Chile. Detta faktum har onekligen villkorat
den aterfédda demokratins utveckling i landet.

Det idr i stéllet Sydafrika som utgdr det starkaste exemplet mot
kravet pa att straffa tidigare diktatoriska regimers forbrytare. Sannings-
och forsoningskommissionen #r ett ytterst intressant politiskt ex-
periment. Trots avsaknaden av punitiva inslag (de som dppet och irligt
berittar vad de har gjort undgar straff), medfor kommissionens arbete
inda inte pa ndgot sitt att man ligger locket pa det forflutna. I det
avseendet har kommissionen en inbyggd rationalitet: ju mer man be-
rittar, desto storre dr chansen att man far amnesti. Kunskap om vad
som skett dr ett nodvindigt, om dn inte tillrdckligt, villkor for att
overbrygga gamla motsittningar. Och ju mer forna forbrytare forsoker
undga straff genom att yppa vad de gjort, desto mer frimjas nationell
forsoning och uppslutningen kring den nya demokratiska ordningen.

Man bor emellertid akta sig for att dra alltfor generella slutsatser
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av den sydafrikanska erfarenheten. En s givmild straffpolitik — att
nagon praktiskt taget automatiskt beviljas amnesti bara hon berittar
vad hon har gjort — dr mojlig i ytterst sillsynta situationer dd makt-
fragan &r helt avgjord till demokratins férdel. De enorma — och aldrig
tidigare skddade — internationella patryckningar som apartheidregimen
utsattes for gjorde att den unga demokratin foddes redan konsoliderad:
efter dess inforande fanns ingen dtervindo.

Liknande situationer forekommer séllan pa den internationella poli-
tiska arenan. I nya demokratiska linder dr det ofta stor risk att de
antidemokratiska krafterna slar tillbaka med vdldsamma medel mot det
nya demokratiska styret. I ett sidant lige kan den sydafrikanska
modellen innebdra politiskt sjilvmord for demokratin. Sannings-
kommissioner i all dra, demokrater bor motsta frestelsen att upphdja
den sidregna sydafrikanska demokratiseringsprocessen till allmén regel.

Slutsatsen dr d& att demokratins krafter kan avvara straff enbart
som led i en politisk forhandling som syftar till att (iter)infora ett
demokratiskt styre. Infor andra politiska ldgen bor man striva efter att
bestraffa de flesta forbrytarna i den tidigare regimen for att uppnd
nationell férsoning och den demokratiska maktens konsolidering. Nir
diktaturen avsatts med vildsamma medel blir straffet ett tydligt, dock
indirekt, incitament for andra diktatorer virlden 6ver att omedelbart
inleda forhandlingar med demokraterna. Vintar de for linge, riskerar
de att demokratin segrar utan deras medverkan, och skilet att inte
utdéma straff mot dem upphor. Aven i avsaknad av en virldspolis kan
exemplets makt vidrlden 6ver knappast forringas.

Ocksa efter ett misslyckat kuppforsék utgér en paféljd som t ex
hérda fingelsestraff en varning for potentiella konspiratorer. Och infor
ett forestdende kuppforsok kan straffet bli, forutom ett avskricknings-
medel, ett kraftfullt och effektivt inkapaciteringsredskap. Genom att
man neutraliserar kuppledarna — med hjilp av t ex internering eller, nir
situationens allvar kriaver det, summariska avrittningar — kan demokra-
tins krafter kviiva upproret. Infor hotet om ett blodbad riktat mot folket
vore det omoraliskt av demokraterna att darra pa manschetten.
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MATS FURBERG

Om filosofisk undran

Varfor filosoferar vi? Av vad drivs vi som filosofer?

Den ena fragan ber om ett skil, den andra om en orsak. Bada vill
ha en generell forklaring som ska tdcka allt mitt filosoferande men
ocksd allt ditt, och ditt, och ditt, hur olika vi &n #r och fastin du
avskyr mitt sitt att gora filosofi och omvént. Frdgorna med forutsétt-
ningar dr knappast rimliga. Sannolikheten for ett gemensamt svar ir
inte stor. En kandidat ges likafullt. Den lyder: ’Av undran’. Dér bérjar
jag, i filosofins historia. Si fortsitter jag till en undran som inte fragar
efter vare sig skil eller orsaker. Den utmirker inte allt filosoferande.
Min patetiska tro &r att den borde utmaérka all filosofi vird att gora —
inte féregd utan utmirka.

1. Beundran

Platon har ibland behandlats som om han tog fragan ’Varfér filosoferar
vi?’ pd allvar. Sa ldser inte jag ett av de mest beromda uttalanden om
filosofisk undran som nagonsin har gjorts, det i Theaitetos 155; mig
siger det ungefir att filosofera dr nagot vi aldrig gor, s& spérsmalet
om varfor vi filosoferar ar felstillt. Med Platon #r det dock som det
enligt Geijer var med Tegnér: ”Vid varje forsok till en ordentlig slut-
ledning vinde han sig at sidan for att 4ta lingon bredvid végen, eller
for att se efter en figel, eller beskada en skuttande ikorre”. Aven den
som tycker att jimforelsen #r monstrudst ordttvis mot Platon bor
kunna gd med pé att okynnet ofta tar 6ver i hans skrivande. Ingen
skam i det! Dialogformen inbjuder till drift, till ordlekar, till avsiktliga
felresonemang som ger tillfillen till bitande kommentarer och hastiga
tankeutflykter; och Platons skaplynne var mindre Kants édn Heideggers.

I Theaitetos 155 far Sokrates séga att filosofen kénnetecknas av att
undra [thaumazein]. Undran ensam é&r filosofins begynnelse. Med dold
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anspelning pd Hesiodos tilldggs att den som gjorde Iris till dotter av
Thaumas var icke odven som sliktforskare.

Att dialogen aldrig aterkommer till saken har inte hindrat utlidggare
att hitta eller stuva in djupsinne i mytologin. *Thaumas’ betyder *Und-
raren’, och ’Iris’ betyder 'Regnbage’. Undrarens dotter regnbdgen var
hos Hesiodos en brygga mellan himmel och jord. Den enklaste tydning-
en dr att filosofi dr forbunden med grubbel 6ver bl a meteorologiska
foreteelser som hos Thales med efterfoljare. Att vara filosof ar att vara
forskare — samma typ av sprakbruk som tva tusen &r senare moter i att
Newtons larostol var i philosophia naturalis, naturfilosofi.

Men Platon blinkar menande &t sin egen dialog Kratylos. I den har
Thaumas fatt namn ur ett verb som allmént kan 6versittas 'undra’ men
som jhst dédr homeriskt reserveras for vordnadsfull beundran da en gud
framtrider, i vad teologer och James Joyce-kénnare kallar en epifani.
Till grekiska gudars specialiteter hor ju att vara mistare pa forklddnad
och att avsloja sig blott for utvalda, ovéntat och utan férvarning.
Homeros’ thaumazein har ett chockinslag. Undran startar tvirt och dr
beundran med snudd pa dyrkan.

Som Hannah Arendt fattar tanken antyder Platon flera poznger:
filosofins begynnelse ér den undran som 4r beundran; beundra dr inget
vi gor utan drabbas av, avtvingas; filosofi dr inte verksamhet utan
utsatthet: vi nalkas inte gudomen utan gudomen virdigas nalkas oss.

Fragan ’Varfor filosoferar vi?’ forutsitter uttryckligen att filosofera
dr ndgot vi gor, och Vad driver oss som filosofer?’ frgar efter vad
som foser eller eggar oss till just filosofi. Men Platon tycks alltsd mena
att filosofera dr vad den &dkte filosofen inte gor. Vad den av ritta ullen
kan gora dr blott att hélla sig 6ppen for filosofin. Att ha filosofi till
fodkrok ar att vara en bluff, utge sig for att mikta nigot bortom
minsklig forméga. Undran dr vad gudarnas nirvaro kastar oss ut i.
Platons tankevirld och filosofisyn dr ldngre frdn oss &n ménga som har
honom i husapoteket vill erkénna.

Arendt fortsitter till att i Theaitetos 155 ir filosofins féremal inget
enskilt utan kosmos som helhet; ritt beundran av detta féremal bryter
ut i jubel (i Kratylos pastas ’Iris’ komma av ett ord som bl a betyder
’tala’, och antydans antydan i Theitetos’ mytologiska utflykt ir att
filosofisk undran sdsom beundran ir lovsing); vad denna beundran be-
sjunger 4r inte det synliga, holjet vari guden uppenbarar sig, utan det
som inte syns — harmonin osv.

38



Hur Arendt kommer till sin tolkning &r oklart. Lat ga for att undran
sldr en eterisk regnbagsbro mellan vér tillvaro och den som ovanefter
dr. Lat ga for att det fina med kosmos 4r dess harmoni osv. Lt ga for
att harmonier och andra relationsférhéllanden inte gar att varsebli. Ef-
ter dessa tre osannolika lat-gd’n forbryllar 4nd& kdrntanken — varfor
skulle det hinsides vara kosmos som helhet?

En rimlig stipulation kan ddremot vara att filosofen 4r generalist.
Det skulle ta fasta pa kénslan att inget filosofiskt problem &r 1dst
forrdn alla filosofins problem &r 16sta.

Filosofen i platonsk bemirkelse viljer alltsd inte 4mne och metod.
Han/hon ir en drabbad vars undran framom allt 4r beundran — be-
undran, inte dckel (som, tycker jag, ofta dr lika néra till hands):
nirhelst virdebegrepp infors i Platons vérld dr godpolen tyngst.
Beundran &r, som vi men inte Platon skulle sédga, av "hela skapelsen”.
Beundraren #r séngare, inte resontr. Han/hon filosoferar inte; det
filosoferar i honom/henne.

Detta sitt att binda filosofi till undran omhuldas naturligt nog inte
pa filosofiska institutioner.

2. Forundran

Det gor diremot Aristoteles’ manover i Metafysiken 982: "Det &r
genom att undra som ménskor nu liksom forr borjar filosofera; de
undrar forst 6ver nérliggande besynnerligheter och stiller vartefter
frdgor dven om storre saker, om manens faser och om solens, om
stjarnorna och om universums ursprung”.

Hans verb for 'undra’ #dr Platons thaumazein men drar mer at att
forundras. Dock péstdr han inte att folk borjar filosofera av behov att
veta. Nyfikenhet ir kanske en drift att ta reda pé saker och ting, men
att ta reda pa saker och ting &r inte dnnu att filosofera. Katter ar
nyfikna, -liksom fonstertittare; men de &r inte filosofer. Till filosofi
drivs vi — verkar han siga — inte av begir att forvarva mer kunskap
utan av obehaget i att sakna insikter. Obehaget vicks i erfarenheten av
att vara stilld. Att vara stilld dr ingen epifani. Protofilosoferna ir de
handfallna, perplexa, vilsna, paffa — da de borjar samla sig. Deras
undran ér inte nodvindigt kopplad till beundran; det som stéller oss
kan vara vedervirdigt och ir ofta inget vi ser upp till. Férundran hor
ihop med vilsenhet, med apori. Ordet betyder ’vigloshet’ med antyd-
ningar at f6rirring till. Det #r idag en teknisk term for dilemman vi
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forsitts i da vi hyser dsikter som var for sig dr plausibla men som inte
gér ihop.

Apori ir typexemplet pé filosofisk férundran hos Aristoteles. Hans
term tal att tinka pa. Vigloshet och vilsenhet dr “antropa” begrepp,
begrepp som inte kan forstés utan dberopande av ménskor och minsk-
lig striavan. Filosofi startad av undran 6ver aporier 4r dubbelt minsk-
lig: vi, de undrande, 4r ménskor; och aporin #r vigloshet, intrasslad-
het, nedgéngenhet for oss, inte nodvindigtvis fér andra varelser. Am-
bitionen att gora filosofi fran ett gudomligt perspektiv skulle nog ha
forbryllat honom utom som inledning till ett reductio ad absurdum.

Samtidigt dr hans apori-begrepp tdnkvért pa annat sitt. Erfaren-
heten av att inte komma vidare férvandlas frdn ett praktiskt problem,
ett som har med ris och kirr och skog och miénsklig ork att gora, till
ett utpriglat teoretiskt problem kring asiktsoforenlighet. Kanske i
Platons efterfoljd propositionaliserar Aristoteles filosofin. Hans kliv
har ifragasatts ritt sent och mestadels av tinkare som i vart land linge
har betraktats som inte helt rumsrena.

Filosofi 4r hos Aristoteles ndgot vi gor, en verksamhet som vi dgnar
oss dt. Dess foremal dr inledningsvis de nira tingen. I Metafysiken ir
de t ex ménens faser, vilket liter vetenskapligt, men i Om tolkning ir
de t ex undran ’Ifall jag vet att jag ska trdffa dig i morgon, tvingar da
denna min kunskap mig att trdffa dig i morgon?’ och i Nikomachiska
etiken huvudbry kring férhdllandet mellan & ena sidan insikten att en
viss handling dr den bista jag kan gora och & andra sidan mitt utféran-
de av handlingen. Unders6kningsforemalen &r inte naturvetenskapliga.
De faller inte heller inom nagon annan klart vetenskaplig disciplin;
filosofi dr inte ovetenskap men inte en disciplin bland dvriga disciplin-
er. I samtliga fall verkar han rekommendera oss att borja i det lilla och
med det lilla. For oss som Gregory Vlastos har 6vertygat om mojlighe-
ten och lampligheten av att i Platons skrifter skilja ut Sokrates’ egna
insatser fran senare tilldiktningar dr Aristoteles och inte Platon den
dkta larjungen till mannen som gycklade med dem som ville bli invig-
da i stora mysterier innan de var invigda i de sma.

For Aristoteles ir alltsd inte varje undran en mojlig borjan till
filosofi. P& 300-talet f Kr hade filosofin nitt och jimt borjat skilja sig
frén andra protovetenskapliga discipliner. Tre krav skulle nog Aristo-
teles dnd4 ha stillt. Det forsta dr att den likt matematik eller zoologi
eller meteorologi dr en systematisk och klassifikatorisk understkning
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— ett krav som vil knappast har ifrigasatts fore den sene Wittgenstein
med hans tro att filosofi idr artskild frén vetenskap.

Nista krav dr att en systematisk och klassifikatorisk studie kvali-
ficerar sig som filosofi blott di den kretsar kring hur ett méinskoliv ska
levas. “Ren” teoretisk filosofi i Kants bemirkelse vore férmodligen i
hans dgon en respektabel verksamhet, men just avsaknaden av detta
nav skulle diskvalificera den som filosofi. Trycket pa antropa begrepp
markerar en samhorighet mellan filosofi och livsadskadning som 4r mer
in gammal sed. Trycket dtervinder hos Heidegger, Wittgenstein och
andra arvtagare till tysk romantisk tradition. (Wittgenstein 4r féga
anglosaxisk.) Det kantianska ordet "livsdskadning” &r dock fel. Att
filosofiskt beskdda livet dr inte pa tal, ddremot att filosofiskt leva det;
och vi lever inte som betraktare.

Det tredje kravet — nu sticker jag ut huvudet — ir att den filosofe-
rande utformar sig till reflektivt forundrad. Man f6érvandlar sig, dven
om man inte klarar ut det som startade ens grubbel. Att f6rbli den-
samme visar att man ir en bedrovlig filosof. Att gora filosofi ér att
samtidigt gora sig till filosof. ”Gora sig till”, ty det sker inte en ging
for alla. Den som vil dr promoverad till filosofie doktor forblir sorgligt
nog filosofie doktor livet ut; men filosof forblir han blott medan han
filosoferar. I filosofi har strivande och en undrande héllning egen-
virde. Den platonistiske G E Moore och den sannolikt oplatonistiske
Sokrates niddde knappast svar som har sttt sig infér eftervirlden.
Dock nalkas bada vad Aristoteles skulle ha sett som filosofins monster-
bilder. (Léter detta som Kierkegaard? N&, mycket Aristoteles gar att
lasa genom danska brillor.)

3. Platon versus Aristoteles
Den som inte 4r idé- och lirdomshistoriker — och det &r inte jag — gor
klokt i att avstd fran ansprdk pa att omtala vad s k stormin i var
historia har avsett. Dirfor ska jag, lite sent, tillfoga att det sagda mer
4r en interpretation av ett partitur @n ett ansprak pa att fortélja "wie es
eigentlich gewesen”. S uppslagsfattiga som vi alla brukar vara vore
det dumt att inte ta vad man tror éig forstd av gamla filosofiska texter
till inspirationsbank for egna funderingar.

Min kontrast mellan Platon och Aristoteles om undrans plats i filo-
sofin har skilt undran som beundran frdn undran som férundran. Bida
dr i fenomenologisk bemirkelse intentionala: de dr riktade pa nagot.
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I mina dgon dr forundran det starkare kortet. Men dven for beundran
finns lite grann att séga. Filosofi liksom sd mycket annat praktiskt ldr
vi oss i efterfoljd av folk vi ser upp till. Skulle vi starta med att vara
svart kritiska skulle vi knappast komma ndgon vart. Frigor om nir be-
undran med fordel kan samsas med och ga éver i nagelfarande &r inte
besvarade i rasket, helst som beundran gemenligen dr lika mycket av
en person eller av ett did som av en asikt eller en metod. Hir 4r prob-
lem da pedagogikens filosofi vickts ur sin tdrnrosasémn.

Forundran konstruerar jag &t apori till men dr misstinksam mot
stark propositionalisering: det finns andra viglosheter. Men de fér
ansta.

Till distinktionen beundran/férundran knyter jag, med klenare band,
tvd andra. Den ena &r en distinktion mellan filosofi som passion, drab-
badhet, lidelse och filosofi som aktion, handling. Dir har idag Aristo-
teles segrat: filosofi &r en verksamhet, nirmare bestimt argumentativ
verksamhet. Jag instimmer, reserverat. Kanske med borjan hos Hera-
kleitos har filosofer av sturskt kynne uppmanat oss att se pa nya sitt,
ty da faller gamla svarigheter. Detta &r ett argumentum ex silentio: den
nya uppfattningen bor accepteras for att den inte har dessa och dessa
brister, inte for att den dartill har egna ftirtjiinster. En tumregel &r att
alltid fraga efter argument, men det &r stolligt att alltid férkasta en
oargumenterad sikt. Rimligen stdr vissa uppfattningar ytterst: kedjan
av skil och berittiganden tar slut. Varje pastdende om en uppfattnings
andpunktskaraktir dr vigsamt, liksom varje pastdende om att en analys
inte kan drivas ldngre dirfor att det begrepp vi har kommit ner till dr
sui generis, men att ndgot dr vigsamt &r en sak, att det ir otillatligt en
annan. Filosofi kan nog ibland inte vara argumentativ. Jag ryser av
obehag. Men det kan bero pé dalig uppfostran.

Den sista distinktion jag knyter till motsittningen mellan Platon
och Aristoteles om undrans plats dr en mellan filosofi som upptagenhet
av tillvaron-som-helhet & ena sidan och & andra sidan upptagenhet av
enskildheter men inplacerade i ett storre sammanhang. Folk som gor
filosofi pa det senare sittet har litt att frén filosofi g 6ver i 14t oss
sdga lingvistik eller vetenskapsteori eller informatik; sd har filosofi
genom tiderna varit urmoder for nya discipliner. "Generalister” stannar
ddremot kvar i filosofin.

Detta kan kanske Platon och Aristoteles samsas om. Diaremot kivas
de nog om det onskvirda i att forbli inom “egentlig” filosofi. Ty till
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generalistens dde hor att ofta leta efter frigor som han @nnu blott vagt
anar och att sakna sidker metod i frigor han tydligt ser. Nir bade
fragor och metod 4r framtagna brukar resultatet bli en ny disciplin.
Filosofins frigor besvaras ofta fast inte av filosofin och inte inom
filosofin, ty just i svaret — det siikra, inte det blott spekulativa svaret
— hamnar de under vetenskapens angvilt och inom en av dess discipli-
ner. Filosofin med fragor utan siker form och palitlig metod dansar
framfor. Filosofi maste sdsom filosofi sakna facit.

Somliga generalister saknar facit i bemirkelsen att de med Kant
lingtande drommer om att filosofin sdsom filosofi ges en vetenskaps
sdkrare gdng. Andra saknar facit blott satillvida att de inte har ett. De
sorjer inte over den saken. Med Wittgenstein siger de att undran
vicker oss och vetenskapen sover oss och att arbetet med filosofi
egentligen och huvudsakligen ir ett arbete med véar egen uppfattning,
med hur vi ser tingen och vad vi férvéntar oss av dem.

Min tro ir att bdde Platon och Aristoteles skulle vinda ryggen &t
Kant och ansiktet at Wittgenstein. Hur olika de &n i 6vrigt 4r menar
de att filosofi, vare sig den hinder oss eller dr ndgot vi gor, fordndrar
OSS; vidare att fordndringen dr lika viktig eller viktigare dn svar pa
frégor. Platons dialoger ir ofta sjilvdestruktiva; dnda kvarlimnar de
en upprymdhet, en kénsla av att klokna till. Aristoteles arbetar
annorlunda; men med honom ir det som sedermera med Moore: vi-
sentligast dr inte resultaten, hur betydande de in &r; vidsentligare &r
insikten att ett ogranskat liv inte dr virt att leva och att ovisshet gor
det filosofiska livet sa intensivt virt att leva. Kalla draget sjilvfostrans.
For vara anfider var det nog konstitutivt, inte nigot som foljer
filosofer som paparazzi kungligheter. Hos Wittgenstein 4r det vad
filosofi 4r.

Filosofi var fér de gamla mindre en del av en virlds- och livs-
dskddning dn ett sitt att leva, ett sitt som kretsar kring undran som
beundran och som forundran. S& kunde det inte fortsitta di filosofi
blev examensdmne. Men en vanlig anklagelse mot oss yrkesfilosofer
dr ju att vi saknar sjdlvinsikt, dr "filosofer” blott inom citationstecken.
Ar den helt oberittigad? Ni delar kanske inte min 4sikt att nir filosofin
gjordes till ett larodmne bland ldrodmnen silde vi var forstfodsloritt
for en alltmer osiker statlig befordringsgang; men vem mirker inte att
det gamla filosofidmnet 4r pa utflyttning fran universiteten, sddana
dessa har kommit att se ut?
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4. Oro

’Undran och inget annat dn undran ir filosofins begynnelse.” ’Genom
att undra borjar minskor filosofera.” Tva till synes likartade pé-
stienden med mycket olika innehdall. Gir det att komma bakom dem,
till en undran som inte 4r s riktad som vare sig beundran eller
forundran?

Allting finns, blott jag ej lingre finnes,
allt dr kvar, den lukt av regn i griset
som jag minns och vindens sus i triden,
molnens flykt och minskohjirtats oro.

Blott mitt hjértats oro finns ej ldngre.

Sa later Par Lagerkvist i Aftonland (1953). Dikten heter "Den dode”
och antyder bade platonsk och aristotelisk undran. Dir 4r de enkla
tingens storhet — lukt av regn, sus i 16v, molnens flykt, hjértats oro. 1
kontrast dr den outsagda men markant nidrvarande omdjligheten i att
ordet fors av en dod, av en som “ej lingre finnes”. Att jag en dag ska
do, det dar svarsmilt men inte vérre @n att du en dag drar ditt sista
andedrag — inte hon eller han, det tar jag med ro, men du som mitt liv
ir upphingt pa. Men att ”jag ej lidngre finnes”, i presens... Att Pir
Lagerkvist dr dod dr sant, att Mats Furberg dr dod &r falskt; men att
JAG dr dod, vem jag 4n dr, det 4r obegripligt — fastdn negationen &r
begriplig. Mitt péstdende att jag &r dod &r sjdlvupphévande, om ni sé
vill sjdlvaporetiskt. Tanken dr barnsligt enkel. Men &r en obegriplig
tanke en tanke?

Filosofin drar igdng. Men varifrén? Beundran? Ja, jo: hade livet
inte varit en s stor sak hade vi vil inte tdnkt till. Men det platonska
verkar vara mer bakgrund till filosoferandet 4n en orsak eller ett skil
till det. Forundran kidnns som ett béttre svar. Men inte som ett fullgott.
Béda slagens undran forefaller starta for hogt upp och vara for inten-
tionala. Nog finns vil en undran fore dem, biittre triffad av Lager-
kvists ord "oro’? En beundran eller forundran utan tilltinkt objekt dr
en bladlos kniv utan skaft; men vad édr vanskligt med oro utan tilltdnkt
objekt? Oro ir icke-intentional eller mycket mindre intentional dn be-
undran och forundran. Anda ir ordet alltfsr medvetet. Som tungan
sOker sig till halet i tanden eller fingret till myggbettet man har
foresatt sig att inte klia, sd kan vi komma pé oss med att gdng pé géng
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atervinda till — ja, vi vet ofta inte till vad och ofta inte ens om dér dr
ndgot att atervinda till.

I den oro jag nu tinker pd &r vi prinsessor pa drten som inte vet
med oss huruvida vi kidnner ndgot eller bara tror att vi s gor. Far jag
doma fran mig sjalv dr en drift till filosofi dngslan for att vara inbill-
ningssjuk eller skvatt galen: jag kan inte avhalla mig frén att dlta men
befarar (och hoppas) att jag dltar ingenting. Denna oro med dess pa-
byggnad, oron for eller hoppet om att oron ska visa sig obefogad, den
ir ett forstadium till filosofi.

Man kan siga att forstadiet till X inte dr X; men forstdderna till
Goteborg ingédr i Storgéteborg, och det dr inte orimligt att rdkna
forstadierna till forkylning som forkylning: vi 4r i en vaghetszon dér
grinserna flyter. Det 4r ingen slump att mitt exempel pa oro surrar
kring minsklig existens. Matematiker och logiker har sikerligen ofta
en vag kinsla av att ngot ir fel i ett resonemang eller i dess grund-
antaganden; och fastin jag har en beniigenhet att séiga att sdn oro kan
vara filosofisk har jag en starkare att séga att den &r mindre filosofisk
in den lagerkvistska, just beroende pa distansen till sporsmal om
miénskolivet och dess villkor.

5. Dolt intentional oro

For er som inte #r svaga for tron pa en intimare koppling mellan filo-
sofi och virlds- och livsaskddning #n en blott historisk blir min avslut-
ning langt frén 6vertygande; men jag hoppas kunna skissera en asikt
som ni begriper dven om ni forkastar den. Den 4r att vad jag ska kalla
dolt intentional oro ir filosofins begynnelse dér oron rér hur livet ska
levas.

Det ir vil Valéry som nigonstans skiljer mellan tinkare som klart
ser vad andra blott dunkelt skoénjer och tinkare som dunkelt skonjer
vad andra 6verhuvud dnnu inte anar. Vi skolas att bli bittre och béttre
tinkare av det forra slaget. En skolning av det senare slaget vore
ungefir lika paradoxal som en skolning till upptickare. Att uppticka
ir att se ndgot for forsta gdngen. Nog kan vi trinas att ateruppticka
vad andra har sett fore oss, annars vore ingen stor podng i att ldsa
filosofins klassiker; men hur skulle en traning till genuint nya upptick-
ter se ut? Man kan lira sig fillor att undvika, hur uppmérksamheter
ovas, hur man undviker 6veranspinningens blockeringar osv. Men
lingre #n till forberedelser for upptickter kan man knappast skolas.
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Liksom sin skapare H C Andersen lider (bokstavligen lider) prin-
sessan pi drten av Overkinslighet. Fatta Overkédnsligheten som ett
beklagansvirt och behandlingsbart tillstind, sd &r den en sjukdom,
likgiltigare for filosofer dn for medicinare och psykiater. Fatta den som
ett kidnsligt instrument for att finna smé och vildolda foremal, sa blir
den kunskapsteoretiskt spdnnande — pa villkor att den unga damens
besvir inte ar tillfdlliga indispositioner utan férbundna med den lilla
lilla drtan under traven av tjocka tjocka madrasser. Hon avgor inte
huruvida hon ir inbillningssjuk eller ej. Vi och vira observationer av
hennes somnbesvir och blanader har ett ord med i laget. Samt, i form
av talande tystnad, den framvisade 4rtan sjalv.

Valérys rara typ av tinkare, han eller hon som dunkelt skonjer vad
andra dnnu inte anar, dr en prinsessa pé #rten. Avgorande for hans
eller hennes ansprak #4r om det gér att spira ett foremal sdnt att nir det
avldgsnas forsvinner obehaget. Gér inte det — ja, dd har vi att gora
med en neurotiker, inte med en upptickare av rang. (Fast manga upp-
tickare av rang dr neurotiker.)

En idrta dr patagligare 4n det som véllar filosofiska prinsessor vak-
nitter. Men oro ér "icke-intentional eller mycket mindre intentional dn
beundran och férundran”. Undran &r, sdsom undran, nédvindigtvis in-
tentional. Oro dr annorlunda. Somlig oro ir rastlgshet och retlighet
som inte &r riktad eller — vilket torde ga pé ett ut — dr riktad pa allt
och alla. Annan oro &r riktad. Att den drtlika halvpordsa hardheten i
hennes brst dr cancer, att min skumdgdhet beror pé gron och inte gra
starr, att barnens tystnad idr véllad av att ndgot allvarligt har hint dem
— det dr vad jag vandas for. Vid gynnsamt besked forsvinner min an-
spanning: den var vdsentligt intentional. Riktadheten kan vara dold,
dven for mig: svaret gav besked om vad jag hade grubblat 6ver.

Oron med dold intentionalitet letar ofta — inte alltid men ofta — en
frdga, inte ett svar. Ungefdr som det kan vara en littnad att fa besked
om att man verkligen ir sjuk, dven om sjukdomen &r obotlig, sd kan
det vara en littnad att hitta en friga som har oroat en, dven om det
visar sig att svar inte stir att fd. Oron gillde — kan man i efterhand
sdga — huruvida det nigonstans gavs en frdga att grubbla over, inte
vilket svar denna dnnu okénda friga har.

Filosofins begynnelse dr for nigra en oro som fortydligad dr en
undran ver om det pa detta och detta omrade finns nagot att undra
over eller om oron blott dr 6verretlighet. Filosofi borjar for dem inte
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vid fragor och framfor allt inte vid redan formulerade fragor. Det
fascinerande dr primirt filosofins eller nagra filosofers konst att han-
tera en oro sé att den blir fragor. Besvara dem - nd, inte ovisentligt.
Men sekundirt. Framvaskandet av, som det heter, “forskningsbara”
fragor och metoder for att besvara dem ar led i vetenskaplig liksom i
filosofisk trianing. Tédnkare i Valérys andra grupp, de som otydligt
skonjer vad andra inte ens anar, de menar att en betoning av detta led
gor filosofi alltfor lik vetenskap. Vi blir problemknickare men borde
ha lagt vér kraft pa att bli problemstillare. Vi faller for frestelsen att
ge svar, vetenskapa, sbka vetandets trygghet. S& ldser jag Sokrates,
Kierkegaard, Wittgenstein, kanske en toktrio men utformare av en idé
om filosofisk oro som ér min. Filosofi 4r rimligtvis liksom t ex konst
och moral ett visentligt omstritt begrepp. Det skulle sluta fylla mer-
parten av sin uppgift om vi bleve eniga om hur goda exemplifieringar
ser ut och varfor de dr goda och efterfoljansvirda. Det &r stridsépple.

Lagerkvists typ av oro har dold intentionalitet. Da denna artiku-
leras, gar oron over i annat. Intentionaliteten soker ett objekt att vara
orolig Over, i forsta hand (om vi 4r aristotelianer) en fraga; och den
soker att bittre forstd vandaren, dvs (om vi dr aristotelianer) att bittre
forstd fragaren, varfor han frigar och da frdgar sa som han goér. Den
soker bddadera i den blandning av utgrivning, stipulation och kon-
struktion som t ex Charles Taylor kallar artikulation.

Artikulation utgdr fran att vi alla som handlande varelser har en
mingd #innu inte formulerade forestillningar om var omvérld, om hur
den hinger ihop och om vér relation till den, forestillningar som vi
daligt kan gora reda for ens for oss sjilva men som formas och réjer
sig i vart handlingsliv. Med Heidegger kan vi kanske siga att vi har
forbegrepp. Dessa hor for oss vagt ihop i ett “betydsamhetssamman-
hang” som é&nnu &r for 16st att uttolkas t ex semantiskt.

Begrepp och betydelsefilt skapas ur denna vaghet. De trollas inte
fram ur ingenting. Det forbegreppsliga ér nodvindigt men maste bear-
betas och vidareforas i stipulation och konstruktion. Kanske ir det sa
som jag tror det dr med 4tskillig lyrik: om andra ménskor inte kdnner
igen sig och kan g vidare med det paborjade, sd 4r forsoket miss-
lyckat. Artikulation ir ett vdgsamt foretag som krdver lyssnarnas/
lisarnas medverkan; den ir inget for soloartister.

I exemplet med “blott jag ej lingre finnes” maste fragor arbetas
fram om skillnader och likheter mellan 4 ena sidan en virld vari allt
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dr som det nu 4r och & andra sidan tva nirapé-kopior av den; dock
felas Mats Furberg i den ena och i den andra jag — jag, inte Mats
Furberg. S& ska hypoteser fram om vari skillnaderna bestdr. Ett
vimmel av mojligheter erbjuder sig och ett vimmel av frigor om hur
jag, artikulatorn, vill leva med vissheten om min framtida déd och
ovissheten om vilket alternativ som #dr det riktiga eller kommer
sanningen nirmast.

Det filosofiska ligger i detta fall till en del i den spekulativa
naturen hos frigorna om mdjliga virldar osv. En annan del finns i
hdllningen till dessa fragor — en hallning som vid reflektion visar mig
(och er) ndgot om mig sjilv och kanske om saken jag forhéller mig
till. Filosofi angdr i denna tappning nédvindigtvis mig. Den kriiver att
Jag soker bittre och biittre férstielse inte av problemen (jag lir fa leva
med att de dr oldsta) men av min agenthallning till dem.

Det kravet kan inte stillas pa snt som man sitter betygspoing pé.
Men for dem som inte erfar kravet — det tror jag Platon och Aristoteles
skulle enas om - ir filosofi endera en forfinad form av korsord eller en
insalinge misslyckad vetenskapskandidat. De stackarna har missat vad
filosofi &r.

Litteraturkommentarer

Geijercitatet dr taget ur "Minnestal over Esaias Tegnér”. Hannah Arendt om
thaumazein har hamtats ur Life of the Mind, 1, kap 15 (1971). Gregory Vlastos
skiljer mellan Sokrates och Platon i flera skrifter, bl a Socrates — Ironist and
Moral Philosopher (Cambridge 1991). Charles Taylors &sikter om artikulation dr
spridda 6ver hans skriftstidllarskap. Jag har forsokt samla dem i kap 2.3 av min Du
(Stockholm 1999).
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NIKLAS JUTH

Nadr ar idrotten jamstdlld?

Idrott dr en verksamhet som spelar en central roll i var kultur.
Filosofer har traditionellt intresserat sig for andra verksamheter som
dr centrala for védr kultur, som vetenskap, religion, politik och konst.
Idrott verkar diremot hamnat pd undantag i den filosofiska diskussio-
nen. Detta blir dock alltmer en sanning med modifikation. I framfor
allt USA har idrottsfilosofiska diskussioner vixt i kraft och omfang. En
sddan diskussion 4r den om jimstilldhet inom idrotten. Syftet med
denna text' dr att diskutera ett kriterium p3 jimstélldhet inom idrotten,
och i och med detta forhoppningsvis ocksd antyda hur denna
diskussion ser ut.

1. Idrott och jamstilldhet

Jamstélldhet dr ett uttalat mal i svensk idrottspolitik. Fordelningen av
bidrag till idrottsforbund ska grunda sig p& deras jimstélldhetsarbete,
bland andra faktorer. Har vi di jimstilldhet inom idrotten?

Riksidrottsforbundet i Sverige, som organiserar alla specialidrotts-
forbund fran fotbollsférbundet till isseglingsforbundet, verkar inte anse
detta. I en jimstélldhetsplan infor 90-talet pastods om idrotten att “fa,
om ens ndgon, sambhillelig institution kan uppvisa en sddan mansdomi-
nans”.? Jag har inte hort nigon bestrida detta pastdende.

Om vi tittar pd andelen aktiva i de storsta tdvlingsidrotterna i
Sverige stir det klart att andelen min dr langt storre &n andelen
kvinnor. Om vi tar t ex fotboll, som &r den i sdrklass storsta tivlings-
idrotten, sé dr andelen kvinnor som deltar i tivlingsaktiviteter i ndgon

1 Artikeln har forfattats inom ramen for forskningsprojektet “Elitidrott och
jamstalldhet: en etisk-filosofisk analys”, som for ndrvarande bedrivs vid Filo-
sofiska Institutionen i Goteborg med stod av Centrum for Idrottsforskning.

2 Citerat fran DN Insidan 1999-03-11.
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form ca 25%. Andelen kvinnliga idrottsledare uppgér till 35%.* For
de som dagligen foljer de stora dagstidningarnas idrottsrapportering
torde det faktum att kvinnlig idrott fir mindre utrymme vara sa uppen-
bart att det knappt idr virt att papeka. Det dr formodligen insikter av
det hir slaget som har gjort att Riksidrottsférbundet har dragit slut-
satsen att svensk idrott inte dr jimstdlld. Men &r det en rimlig slutsats
att dra? Ar svensk idrott ojimstilld?

For att kunna besvara denna fraga bér vi ha en uppfattning om nér
idrotten dr jamstdlld. Vi behdver formulera ett kriterium pa jamstéild-
het inom idrotten som ger en grund fér en sddan uppfattning. I det
foljande ska jag forsoka att antyda hur ett sddant kriterium ska se ut.
Med.ett kriterium for jimstilldhet inom idrotten menar jag helt enkelt
en princip som sédger oss ndr idrotten dr jamstélid. Den centrala fragan
dr alltsé: ndr 4r idrotten jimstilld?

Fragan om jidmstilldhet 4r en mer generell fréga dn den om jim-
stilldhet inom idrotten. Med jadmstélldhet kan man mena ménga olika
saker. Hir ska jag forstd jimstilldhet som ndgot vi har nir vi har
rittvisa mellan konen — nér ingen behandlas orittvist enbart p g a sitt
kon. Kravet pd jamstdlldhet dr ett specialfall av ett mer generellt
rittvisekrav: att ingen ska berdvas tillgangen till formaner pd god-
tycklig grund. Kon 4r en sddan godtycklig grund for férdelning. For-
ménerna kvinnor berévas nir vi inte har en jimstilld idrott 4r da
forméner som idrotten har. Har d4 idrotten ndgra férméner, och vilka
ir de i sédana fall?

2. Idrottens formdner

Det dr i den idrottsfilosofiska diskussionen brukligt att skilja mellan
idrottens grundldggande och knappa férméner (basic and scarce bene-
fits).* Till de grundliggande fésrménerna riknas sidana som alla som
utovar idrott kan ta del av. Vanliga exempel pé grundliggande for-
maner #r hilsa, forstroelse, glidjen av deltagande o dyl. Man ligger

3 Dessa siffror framgar av Riksidrottsforbundets arsredovisning 1998, och
giller aldrarna 7-70 &r. Med tdvlingsaktivitet avses medverkan i ndgon form
av organiserat seriesystem eller arrangerad individuell traning. Med
idrottsledare avses sadant som trinare och styrelseledaméter i idrotts-
foreningar.

4 Denna distinktion gjordes forst av Jane English i ”Sex Equality in
Sports™.
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ocksa stor vikt vid olika 6nskvirda karaktirsdrag eller "dygder” som
idrotten kan erbjuda utvecklandet av, som tdvlingsanda, sjalvdisciplin,
engagemang, malmedvetenhet, att lira sig vara en god vinnare eller
forlorare, att ldra sig ta kritik, samarbetsvilja, och laganda. Olika
idrotter kan erbjuda utvecklandet av dessa karaktdrsdrag i olika hog
grad (t ex laganda dr ndgot som frimst utvecklas i lagidrotter). Man
lagger i detta sammanhang ofta vikt vid idrottens fostrande egen-
skaper, och att idrott 4r en viktig del av utbildningen #r en tanke som
ju gér tillbaka till Platon.” Camus hivdade att den enda verksamhet
som ldrt honom moral var idrotten.®

Man kan givetvis ifrégasitta huruvida idrott verkligen forverkligar
alla dessa formaner for dess utovare. Kritiker till idrott som verksam-
het hédvdar ibland att de lika ofta uppmuntrar karaktirsbrister eller
"laster”’ som en vinna-till-varje-pris attityd, osund auktoritetslydnad,
en vilja till att krossa och fornedra sina motstdndare osv. Det har hiv-
dats att idrott fostrar oss in i en traditionell, borgerlig, repressiv
moral® och att atminstone elitidrott kan frimja vart forakt for svag-
het.’

Jag vet inte i vilken utstrickning idrott forverkligar de ovan
nimnda dygderna mer 4n lasterna eller tvirtom. Jag hiller det 4nda
Oppet att idrottsutdvande kan forverkliga de grundldggande forménerna
for sina utdvare. Alla kan ta del av idrottens grundliggande fordelar,
och ingen ska ha storre tillgang till dem enbart p g a sitt kén. Ens kon
ska inte vara avgorande for ens mdjligheter att ta del av dem. Man
skulle kunna uttrycka detta som att alla har lika ritt till de grund-
laggande fordelarna.

De knappa fordelarna skiljer sig fran de grundldggande pa det siittet
att inte alla kan kréva ritt till dem. De dr forenade med vissa presta-
tionskrav och ir fi forunnade. Exempel pa knappa f6rmaner &r pris-
pengar, berommelse och massmedialt utrymme. Att dessa fordelar inte
kommer kvinnor till godo i samma utstrickning som min anses okon-

5 Aven om den blodtrst den idrottsliga fostran av Platons viktare tinktes
leda till knappast betraktas som en dygd i dagens idrottsfilosofi. Se The
Republic, book three, kap 2 om den fysiska uppfostran av viktarna.

6 Camus, Albert "The Wager of Our Generation”, s 242.

7 Se t ex Francis, Leslie P "Title IX: Equality for Women’s Sports?”, s 34.

8 Brohm, Jean-Marie Sport: A Prison of Measured Time, s 26.

9 Tannsjo, Torbjorn “Elitidrotten bygger pa osunda virderingar”, s 149.
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troversiellt. Ddremot har man hivdat att de i rittvisans namn borde
komma kvinnor till godo i samma utstrickning som min.'® Jag ska
aterkomma till detta forslag pa ett jimstilldhetskriterium inom idrott.

Ytterligare en distinktion, som inte sammanfaller med, men som
kan hjdlpa att klargora skillnaden mellan idrottens grundliggande och
knappa férméner dr den mellan idrottens bruks- och bytesvirde.'!
Bruksvérdet dr det virde idrottsutovandet i sig har for utévaren,
bortsett fran eventuella vinster i t ex pengar. Mycket av det virde en
utovare av en idrott har kommer av att hon kan uppskatta de regler
idrotten f6ljer, och som inte har nigot virde for dem som inte be-
harskar sportens nyanser. En s k off-side filla inom fotbollen, dir
forsvarare avbryter ett anfall genom att stilla en anfallande spelare off-
side, 4r inget man kan uppskatta om man inte forstatt off-side regeln.
Sadana finesser kan givetvis ha ett virde for de som utévar idrotten,
men &dr s a s interna for den. Dessa virden kallas ibland fér konstitu-
tiva virden, dd de dr ett resultat av de regler som konstituerar den
aktuella idrotten i friga.'> Andra bruksvirden kan vara de ovan
nimnda grundliggande férménerna som t ex hilsa, forstroelse och
laganda.

Bytesvirdet dr diremot externt i férhdllande till utovandet. Det ir
sddant en idrottsutdvare som utdvar sin sport offentligt kan fa, som
pengar, dra och berdmmelse. Det &r litt att se likheterna mellan bytes-
virdet och de knappa forménerna.

Det jag hittills sagt om idrottens formaner och virden torde vara
tillrdckligt for att gora den idrottsspecifika férdelningsproblematiken
intressant. Som nimnts dr emellertid kontroversiellt huruvida, och i
vilken grad, idrotten realiserar vissa formaner och virden. Lét oss
ddrfor i fortsittingen anta att vissa formaner eller virden realiseras
inom idrotten. L4t oss vidare anta att tminstone vissa av dem enbart
kan realiseras inom idrotten, eller i hogre grad inom idrotten 4n inom
andra omraden. Dessa antaganden goérs for att det annars verkar mérk-
ligt att stilla rattviseansprak pé idrotten. Anspraken dr intressanta bara
om idrott faktiskt dr en nyttighet, dvs om det verkligen dr nagot
forménligt eller vérdefullt det &r frigan om.

10 English har hidvdat detta. Op.cit.
11 Se Wenz, Peter S. "Human Equality in Sports”.
12 Se Simon, Robert L. "Equity and Inequity in Athletics”.
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3. Breddidrottens resurser

Hur ska vi di fordela idrottens formaner mellan kénen? Man bér hir
skilja pa resurser och formaner. Ingen kan direkt férdela idrottens
formaner, da de &r ett resultat av vad den enskilda idrottsutdvaren far
ut av sin verksamhet (ingen kan direkt fordela t ex laganda eller
hidlsa). Det enda som direkt kan fordelas 4r medlen till att uppnd
formanerna, namligen resurser.”’ Resurser bor hir forstis som pengar
till idrotten, eller sidant man kan fi for pengar (som trianingsutrustning
eller trinarloner).

Vi bor ocksa skilja mellan resurser som samhillet kan férdela, och
resurser som fordelas genom marknaden. Vi kan bestimma hur resur-
ser av det forstndmnda slaget ska omfordelas. Resurser av det andra
slaget fordelas enligt marknadens regler, och vi kan bara omférdela
dem om vi stdr marknadsmekanismerna genom t ex beskattning.

Samhillet fordelar resurser inom framfor allt breddidrotten (dven
om ett syfte med satsade resurser kan vara att fa fram elitidrottsmin).
Med breddidrott menas organiserad idrott som &r tillgéinglig for alla
som vill utdva den. Hir ingdr sddant korpinnebandy och knattefotboll.
De som utévar breddidrott fir framfor allt del av idrottens grund-
laggande resurser.

Som det ser ut idag fordelas den storsta delen av de knappa for-
manerna genom marknaden. Det ér inom den professionella idrotten
eller elitidrotten som det sker."* Claudio Tamburrini har argumenterat
for att vi inte ska omférdela forménerna, och dirmed inte heller resur-
serna, inom elitidrotten (jag utgr &ter frdn att vi inte fordelar
férmanerna, utan resurserna, direkt). Detta trots att han inser att
kvinnliga elitidrottare fir en mindre del av dessa #n de manliga.

Skilet till att en sddan omférdelning inte bor ske dr enligt
Tamburrini att bdde manliga och kvinnliga elitidrottare méste riknas
som priviligierade grupper i samhillet: “det dr inget fel i att lita
formaner och beloningar inom priviligierade grupper'i samhillet for-

13 Detta innebdr givtevis inte att det dr omojligt att fordela resurserna for
att uppnd en viss fordelning av formanerna man anser rittvis eller onskvérd.

14 Utover bredd- och elitidrott kan vi urskilja rekreationsidrott, som 4r
idrottande utanfér all organiserad idrott, och som varken far resurser fran
intdkter pd marknaden eller sambhillet. Att jogga eller att sparka boll pa
bakgarden &r att utova rekreationsidrott.
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delas enligt marknadens villkor.”"* Jag kommer inte att argumentera
mot detta. Det verkar Overtygande att pastd att det ligger négot
mirkligt i att ta frin de vildigt rika (elitidrottsmin) for att ge till de
ganska rika (elitidrottskvinnor). Elitidrottskvinnor 4r visserligen inte
priviligierade i férhdllande till sina manliga kolleger. Men de ir privi-
ligierade i forhéllande till de flesta andra vad giller bade resurser och
idrottens knappa férmaner. Jag kan inte komma pa ndgon rimlig ritt-
viseprincip som skulle férespradka en omfordelning inom elitidrotts-
kollektivet.

Jag kommer dédrfor i huvudsak uteldmna elitidrotten frdn denna
diskussion, for att dterkomma till den i slutet. I det foljande ska jag
koncentrera mig pd den del av idrotten dir samhillet fordelar resur-
serna, nimligen breddidrotten. I Sverige delas ca 500 miljoner arligen
ut frin stat och kommun till idrottsstod. Nir r dessa resurser for-
delade pa ett jamstillt s&tt?

4. Jamlik fordelning

Ett forslag som i forstone kan forefalla rimligt 4r att resurserna helt
enkelt ska fordelas jimlikt mellan kvinnor och mén. Detta forslag kan
ses som ett uttryck for rittviseprincipen att lika fall bor behandlas lika,
givet att det inte foéreligger ndgon relevant skillnad mellan dem i kraft
av vilken det dr rittfirdigat att behandla dem olika. Man skulle kunna
hivda att det inte foreligger ndgon relevant skillnad mellan mén och
kvinnor i kraft av vilken den ena gruppen har rittmitiga ansprak pa en
storre del av resurserna. Diarfor bor kvinnor och mén helt enkelt fé lika
mycket resurser.

Det uppkommer dock problem nir vi ska fordela mellan grupper i
stillet for mellan indidvider. Ett sddant &r att bestimma vilka grupper
som ir relevanta for fordelning och varfor de ir det. Ett forslag till
vad som gor en grupp en relevant foremal for fordelning dr att det &r
en viktig samhillsgrupp.'® Vad som ska riknas som en viktig sam-
hillsgrupp dr dock oklart. Det maste vil bero pd sammanhanget. Vik-
tiga samhillsgrupper for den som vill undersoka brottsligheten ir
kanske inkomstgrupper, da det kan vara en avgorande faktor i forkla-

15 Tamburrini, Claudio ”"Amazonernas dterkomst!”, s 33.
16 English foreslar i sin uppsats (op cit) att de viktiga samhillsgrupperna
(major social group) bor fa lika stor del av de knappa resurserna.
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ringen av brottslighet. En rimlig gissning &r att vi i detta sammanhang
bestimmer vilka grupper som &r viktiga genom att titta pd om de 4r pa
nagot sitt systematiskt missgynnade eller orittvist behandlade.

Om vi ska anvidnda denna mattstock, som jag villigt erkénner inte
dr sdrskilt precis, pd vad som utgdr viktiga samhillsgrupper kommer
antagligen inte bara kvinnor att vara en sidan grupp. Aven invandrare,
arbetslosa, ldginkomstagare, handikappade osv ir vil missgynnade
grupper i sambhéllet, och sirskilt den sistnimnda 4r vil ocksd miss-
gynnad inom idrotten. Ska dessa ocksa fa lika mycket av resurserna?
Ar handikappade en grupp och kvinnor en grupp, eller 4r handikappa-
de kvinnor en sirskild grupp? Man ser snabbt hur problemen hopar
sig.

P4 detta skulle man kunna svara att den relevanta gruppindelningen
nir vi vill dtgérda konsdiskriminering 4r den mellan kvinnor och mén.
Det finns inget skil for att i detta sammanhang bry sig om alla miss-
gynnade grupper.

Det finns dock ett ytterligare argument som talar for att det &r
godtyckligt att vilja ut grupper pa det hir sittet och férdela jamlikt
mellan dem. Om fler mén &n kvinnor dgnar sig at idrott och vi férdelar
resurserna jamlikt mellan grupperna, si kommer varje kvinna att ha
mer resurser dn varje man (givet att vi ocksd fordelar jimlikt mellan
individerna i varje grupp). Varje man far di mindre resurser bara for
att han tillhor en grupp med fler medlemmar. Det om nigot ir vil en
irrelevant skillnad ur réttvisesynpunkt.

Det rimliga maste i stillet vara att siga att fordelningen ska ske
mellan individer. Det viktiga méste dnda vara att man inte behandlas
annorlunda ddrfor att man tillhor en viss grupp. Detta kan uppnds
genom att varje individ far lika mycket av resurserna. D4 finns det
rattfardigade ojamlikheter mellan grupperna, men inte mellan indivi-
derna. Det faktum att du tillh6r en viss grupp gor inte att du har vissa
rittmitiga ansprdk pé en storre eller mindre del av resurserna.

Aven forslaget att varje individ bor fa lika stor del av resurserna
stoter dock pé problem. Ett problem ir att olika idrottsutévare behdver
olika mycket resurser for att kunna utéva sin idrott. De flesta handi-
kappidrottare behdver mer resurser for att kunna utdva sin idrott dn de
som utdvar samma idrott utan handikapp. Vissa idrotter behdver dyrare
utrustning dn andra for att de ska kunna utdvas. En ishockeyspelare
behdver mer resurser dn en lz‘ingdistanslﬁpare for att 6ver huvud taget
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kunna spela ishockey. Det verkar orimligt att ge precis lika mycket
resurser till bada, speciellt om det omdjliggor for den forstndmnda att
utéva den idrott hon vill.

5. Lika tillvaratagande av intresse

Vi kommer hir fram till en aspekt som hittills ignorerats, men som vi
enligt min mening bor ta stor hidnsyn till nidr vi funderar 6ver hur
idrottens resurser bor fordelas, namligen att idrott i stor utstrickning
ar en frivillig sysselsittning.'” Vi bor ta hinsyn till de faktiska prefe-
renserna hos utdvarna nér vi férdelar idrottens resurser. Vissa behdver
mer resurser 4n andra for att kunna utdva de idrotter de vill. Det dr
svart att se det rittvisa i att forvigra dem dessa resurser bara for att
de skulle f& mer resurser én andra som inte behover lika mycket resur-
ser. Detta innebir dock inte att det 4r rimligt att ge alla s& mycket
resurser de behover eller vill ha, d& resurserna dr knappa och intresset
stort.

Mitt forslag pa ett jimstélldhetskriterium inom idrott blir med
hinsyn till det ovan nimnda foljande. Idrotten &r jamstilld nér kvinnor
och min har lika mojligheter att f& sina faktiska preferenser eller
intressen for att utova idrott tillgodosedda i lika stor utstrickning.'®
Hur detta ndrmare bestimt ska forstds dr givetvis oklart. Den bakom-
liggande tanken ir dock att du inte ska ha mindre mojligheter att dgna
dig at den idrott du vill dgna dig &t beroende pa ditt kon. Med “lika
mojligheter” ska forstés nagot i stil med ”stillas under lika krav”. Det
ska inte krivas mer av en kvinna som vill dgna sig &t en viss idrott &n
for en man att dgna sig 4t samma idrott. Hon ska inte behdva betala
mer i foreningsavgift, vara en storre talang, eller tvingas ta trinings-
tider som 4r svérare att passa.

Ett siitt att gora kriteriet begripligt dr att tinka pé vilka fordelnings-
missiga konsekvenser det skulle f om det tillimpades. Ett par sadana

17 Detta giller forstds inte i grund- och gymnasieskolan i Sverige, dér det
verkar rimligt att hdvda att malet ska vara att alla far lika stor del av
idrottens grundliggande forméaner.

18 Observera att det utelimnar icke-utovares faktiska intressen for idrott,
t ex askddarmas. Det kan ju hidnda att dskddarna vill att vi ska satsa mer
resurser pa fotboll for att de tycker om att titta pa fotboll. Jag har hir inte ut-
rymme for att argumentera for varfor jag anser att vi bor ignorera dsk&darnas
intressen i vért jamstélldhetskriterium, utan konstaterar bara detta har.
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konsekvenser dr foljande. Om kvinnor i storre utstrackning vill dgna
sig at gymnastik dn mén, 4r det rittvist att ge damgymnastiken mer
resurser 4n herrgymnastiken. Om min vill dgna sig at fotboll i hogre
utstrickning dn kvinnor, dr det rittvist att ge herrfotbollen mer resurser
in damfotbollen. Hur stora omfordelningar av idrottens resurser till-
lampandet av detta kriterium skulle leda till vet jag inte, men jag
gissar att det skulle leda till en omfordelning till kvinnoidrottens
fordel. Att kvinnors intressen inte &r tiligodosedda i lika stor
utstrickning som min har Atskilliga kvinnliga aktiva omvittnat."

Mot detta forslag kan foljande invindning resas. Man kan mena att
sambhillet bor tillgodose intressena hos den missgynnade gruppen inom
idrottskollektivet fullstindigt, eller atminstone i hgre grad én hos den
gynnade gruppen. Detta kan ha en rawlsianskt inspirerad motive-
ring?: den sdmst stdllda gruppen (inom idrottskollektivet) bor f3 det
s& bra som m&jligt. (L&t oss for tillfillet ignorera problemet med att
identifiera den sidmst stillda gruppen och helt enkelt anta att det ir
kvinnor.) Argumentet for detta forslag &r att kvinnor tidigare miss-
gynnats och dirfor har haft mindre mojlighet att dtnjuta idrottens
forméner och bor kompenseras for det. Man foreprakar alitsd positiv
sdrbehandling for att motverka tidigare negativ sirbehandling.

Problemet med detta argument ér att det aterigen koncentrerar sig
pa grupper i stillet fér individer. Om forslaget realiseras kommer del-
vis andra kvinnor &n de som missgynnats i det forflutna att gynnas.
Det dr m a o inte samma individer som tnjuter den positiva sir-
behandlingen som tidigare drabbades av den negativa sirbehandlingen.
Kompensation kan vara rimligt nér det giller individer, men knappast
nidr det giller grupper dir andra individer &n de som missgynnats
kompenseras.”!

19 Detta omtalas alltsom oftast i dagspressen, bl a i den ovan nimnda DN-
artikeln.

20 Simon (op cit) foreslar att det 4r s3 man ska forstd Office of Civil
Rights (OCR) tolkning av Title IX. Title IX &r en amerikansk lag frén 1972
som forbjuder diskriminering av kvinnor i alla federalt finansierade program.
OCR har tolkat denna lag sé att diskrimineringen inom idrott pi ett college
(vilket som helst) #r avskaffad antingen nir andelen idrottsaktiva kvinnor &r
lika stor som andelen kvinnor pd samma college eller nir alla kvinnors
idrottsintresse tillgodosetts fullstindigt. Se Simon, s 11 samt s 14.

21 Detta ir ett generellt argument mot positiv sidrbehandling av grupper
som kompensation for tidigare orittvisor som aterfinns bl a i James Fishkin
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6. Bortom lika tillvaratagande

Det finns emellertid andra skil som talar att det inte &r tillrackligt att
tillgodose kvinnors intressen i lika hég grad som mins for att riittvisa
ska uppnds. Den storsta orittvisan, kan man hivda, ligger inte i att
kvinnors intressen inte tillvaratas, utan i att kvinnor inte uppmuntras
till att intressera sig for idrott i samma utstrickning som min. Vi bér
satsa storre resurser pd kvinnoidrott dn vi gor idag, inte for att till-
godose kvinnors idrottsintresse i lika h6g grad som mins, utan for att
uppmuntra deras intresse for att utéva idrott. Detta forutsitter forstis
att kvinnors idrottsintresse uppmuntras av att samhillet satsar mer re-
surser pa kvinnoidrott. Givet att det #r fallet, vad talar for att vi bor
uppmuntra kvinnors idrottsintresse? '

Ett argument for detta dr att vi kan forbittra kvinnors sjilv-
virdering® och ¢ka jimstilldheten i samhiillet i stort genom att upp-
muntra kvinnor att satsa pd idrott. Argumentet vilar pd foljande
empiriska hypoteser. Genom att satsa en storre andel av de resurser
samhiillet satsar pé idrott pd kvinnoidrott, skulle kvinnor i hégre grad
komma i tnjutande av idrottens knappa férmaner, som berémmelse,
offentligt erkdnnande och uppskattning. De kvinnor som kommer i at-
njutande av dessa formaner utgor sociala férebilder for andra kvinnor.
Idrott betraktas traditionellt som en manlig verksamhet, och idrotter
dir “typiskt’ manliga” egenskaper dr avgorande roner ocksd storst
uppmiérksamhet.” Kvinnors sjilvvirdering kan komma att stirkas
extra mycket av att se andra kvinnor prestera bittre 4n min p& om-
raden som d#r traditionellt manliga.” Tanken &r att kvinnors sjilv-

“Frihet kontra lika mojlighet®, ss 232-233.

22 Vad menas med sjilvvirdering? Hir menar jag ungefir det John Rawls
menar nir han talar om self-respect”: kidnslan en person har for sitt eget
virde och fortroendet personen har for sin forméaga att genomfora sina inten-
tioner. Se A Theory of Justice, s 440.

23 Exempel pé sddant som riknas som typiskt manliga egenskaper i
idrottssammanhang 4r styrka, snabbhet och tyngd. (Se t ex Betsy Postow,
”Women and Masculine Sports”, ss 160-161.) Exempel pa typiskt manliga
idrottsgrenar kan d& vara boxning, 100 meter och ishockey.

24 Vilka kvinnors sjdlvvirdering? En djarv empirisk hypotes vore att siga
“alla kvinnors”. English hdvdade att alla kvinnors “self-respect” skadas av att
de inte har en lika stor andel av idrottens knappa férméner. Hon gav emeller-
tid inga beldgg for detta, och jag haller fradgan oppen.
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virdering stirks mer av framgéngsrika kvinnliga foretagsledare in
framgangsrika kvinnliga hemmafruar som sociala forebilder.

Hur skulle detta kunna leda till 6kad jimstilldhet? Ett sitt att férsta
jamstélldhet dr som social jamlikhet mellan kénen. Social jimlikhet
har vi ndr vi betraktar varandra och oss sjilva som likar.”> Om en
traditionellt missgynnad samhéllsgrupp, som kvinnor, inte réner upp-
mirksamhet och uppskattning pa ett omrdde som ir centralt i sam-
hillets kultur, som idrott, kan det negativt paverka hur de i gruppen
ser pd sig sjilva och hur de betraktas. Ett sitt att f mén och kvinnor
att betrakta varandra som likar dr att uppmuntra kvinnor att satsa pé
traditionellt manliga verksamheter (som ingenjorsyrket) och mén att
satsa p4 traditionellt kvinnliga yrken (som sjukskotaryrket). Detta gor
vi Sverige med hjilp av ett visst matt av positiv diskriminering (vi
sinker betygskraven for dem som soker sig till yrken som traditionellt
besiitts av det andra konet). Vi kan gora det ytterligare genom att
uppmuntra kvinnor att satsa pa idrott.

Det ovan forda resonemanget bygger som sagt pa en mingd empi-
riska hypoteser som maste beliggas for att argumentet ska vara
héllbart. Leder 6kade resurser pa kvinnoidrott till fler framgangsrika
kvinnoidrottare? Blir dessa sociala forebilder f6r andra kvinnor? Leder
det till att kvinnor far en kad sjilvvirdering? Och leder uppmuntran
av kvinnoidrott till en 6kad social jamlikhet? Dessa fragor kan endast
besvaras nir vi vet mer om idrottens roll i samhillet och hur mycket
idrotten paverkar hur min och kvinnor betraktar varandra. Sdant kan
til syvende og sidst endast avgoras empiriskt.

Jag tror dock att det dr ett rimligt antagande om var sociala verk-
lighet att kvinnliga férebilder inom traditionellt mansdominerade om-
rdden stirker, dtminstone vissa, kvinnors sjalvvirdering, och bidrar,
atminstone nagot, till en 6kad social jamlikhet. Erfarenheterna fran de
manga framgangsrika afrikanska och afroamerikanska idrottsmédnnen
tyder pé att missgynnade gruppers sjilvvérdering 6kas av deras repre-
sentanters idrottsliga framgangar. Och okad sjdlvvérdering hos
individer frdn missgynnade grupper bidrar till den sociala jamlikheten.
Detta talar for att vi kanske ska gd bortom lika tillvaratagande av

25 David Miller “Equality and Justice”, s 232. Jag tdnker inte hér argu-
mentera for att social jamlikhet dr ndgot 6nskvirt, utan hinvisar for en sddan
argumentation till nimnda artikel.
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faktiska intressen inom idrotten, och anvinda positiv sirbehandling
inom idrotten som ett medel for att uppnd Okad jamstélldhet i sam-
hillet i stort.
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ANDERS TOLLAND

Oss mdnniskor emellan

En friga som diskuterats i transplanationsdebatten dr om vi ska an-
vinda oss av djur som donatorer, t ex ta hjirtan frin mer eller mindre
genmodifierade grisar. Invéindningar mot detta har oftast gétt ut pé att
det &r fel eftersom det innebér ndgot naturvidrigt. Ddremot har mera
sillan invindningen horts att sédana transplantationer, till skillnad frin
ndr vi tar hjirtan frén hjirndéda ménniskor, innebir att en fullt frisk
varelse dodas. Att detta inte ses som speciellt viktigt 4r bara ett utslag
av ett betydligt mera utbrett fenomen: nir négot stdr pa spel som ir
viktigt fér oss manniskor viger djurs intressen och liv mycket litt.

Utgangspunkten for denna uppsats #r alltsd att den beddvande
majoriteten av ménniskor i sitt tinkande och agerande i allménhet
fungerar pa detta sitt, alltsd sétter minniskors intressen och vilfird
fore djurs. Kalla detta fenomen for m-prioriteringen. Denna m-priori-
tering behdver inte innebira att man alltid och fullstéindigt nonchalerar
djurens bista, bara att man oftast, pd ett markant och avgérande siitt,
prioriterer oss ménniskor framfor djuren. Den friga som ska behandlas
4r om denna m-prioritering verkligen 4r etiskt forsvarbar. Ar det etiskt
rimligt av oss ménniskor att vi sitter oss sjélva fore djuren?

Vad man haller for etiskt rimligt och korrekt beror naturligtvis till
stor del pd vilken slags vergripande etisk uppfattning man héller sig
med. Beroende pd om man utgdr frén en konsekvensialistisk, rdttig-
hetsteoretisk, pliktetisk, dygdeetisk, etc uppfattning kommer dels m-
prioriteringen att te sig olika, dels olika slags argument att vara
relevanta.

Det finns dock dtminstone en viktig aspekt av problematiken som
kan angripas utan att man behover ta stillning till dessa dvergripande
teorier. Det #r i stort sett okontroversiellt att etisk status supervenierar
pa icke-etiska egenskaper. Detta innebdr att vilken etisk teori man &n
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utgdr frdn miste man, for att forsvara den form som m-prioriteringen
tar sig inom denna teori, kunna peka pi nagon icke-etisk skillnad
mellan ménniskor och djur som skillnader i etisk status sedan kan
superveniera pd. Den som vill férsvara m-prioritering maste alits3
kunna peka pad nagon icke-etisk skillnad mellan mellan oss minniskor
och djuren som motiverar att vi sitter oss sjilva frimst.

Den aspekt av problematiken kring m-prioriteringen som ska be-
handlas hédr &r alltsd frigan om Skillnaden, vilken etisk relevant
skillnad mellan djur och ménniskor, vilken sirskiljande ethical status
making characteristic, som kan utgora en grund for ett etiskt beritti-
gande av att vi sitter minniskors intressen och vilfird fére djurs.

Frigan om Skillnaden ir flitigt debatterad. I den filosofiska dis-
kussionen dr det frimst egenskaper forknippade med minniskans for-
modat §verldgsna kognitiva férmagor man brukar hinvisa till, sddant
som sprakformaga, kapacitet till abstrakt tinkande, forméga att fore-
stilla sig och forutse framtiden och, den kanske vanligaste, mojlig-
heten att fatta etiska beslut, att fungera som etisk agent. Generellt kan
man siga att de forslag som framforts drabbas av dtminstone en av f61-
jande tvé svarigheter: endera lyckas de inte dra skiljelinjen dir idén
om m-prioritering vill ha den; man fir med manga djur (hogre prima-
ter, delfiner etc) alternativt inte alla médnniskor (forstindshandikappade
eller spadbarn utesluts); eller sa dr det svart att se varfor egenskapen
skulle vara etiskt avgorande (varfor skulle t ex egenskapen att tillhéra
den biologiska arten Homo Sapiens vara i sig etiskt relevant?).

S4 vilken dr Skillnaden?

Det jag ska gora hir dr att peka pé en typ av kandidat till att utgéra
Skillnaden som jag menar inte har fatt den uppmirksamhet den for-
tjdnar. Debatten har nidmligen oftast byggt pd en forutsittning som
uteslutit detta forslag; man har forutsatt universaliserbarhetskravet.
Vad det giller frigan om Skillnaden far detta som resultat att det bara
ir universella egenskaper som beaktas.

Ofta har helt enkelt universaliserbarhetskravet bakats in i principen
om superveniens. Man tar for givet att det bara 4r universella, deskrip-
tiva egenskaper som kan tjanstgdra som ethical status making charac-
teristics. Superveniensprincipen och universaliserbarhetskravet dr dock
klart &tskiljbara och det senare har i den filosofiska debatten efterhand
blivit alltmer ifrigasatt pd olika sitt. Jag dr beredd att hdvda att
universaliserbarhetskravet helt enkelt &r ett misstag.

62



Det sitt att forkasta universaliserbarhetskravet som jag ska anvinda
mig av hir bestar i att 6ppna fér mojligheten att hiinvisa till indexikala
egenskaper som nagot som etisk status kan superveniera pa. Sadant
som att finnas nu, att vara hdr eller att vara en av oss tillats alltsd som
grund for etisk stdllning. Det &r faktiskt just detta att vara en av oss
jag vill peka pé som det som utgor Skillnaden.

Nir man fragat sig vad det dr som skiljer oss ménniskor fran djuren
pa ett sadant sitt att det etiskt motiverar m-prioritering har man utgdtt
frén att det 4r “ménniskoskapssidan” man ska se till, att man alltsa ska
spana efter Skillnaden bland de universella egenskaper som utmirker
vad det dr att vara mianniska. Mitt forslag ir att det dr det forsta ordet
som dr det centrala. Att det ror sig om ménniskor dr sekundirt; det
visentliga dr att det dr oss det giller. Skillnaden bestér alltsd i egen-
skapen att vara en av oss. Atminstone i denna kultur tenderar vi att
skilja ut oss ménniskor som tillhérande en speciell vi-grupp och det &r
just tillhorigheten till detta vi som #r den relevanta ethical status
making characteristic.

Om den egenskap som utgor Skillnaden &r att-vara-en-av-oss kan
man fraga sig vad det dr som binder samman en s stor vi-grupp. Mera
lokala vi-grupper binds ofta samman av rent personliga relationer (du
och jag och véra barn). Vad det giller denna stora vi-grupp kan for-
visso nétverk av personliga relationer spela en viss roll men knappast
bira hela bordan. Det dr hir som jag tror att minga av de universella
egenskaper som i debatten anforts som mdojliga Skillnader i stéllet har
sin roll att spela. Sddant som sprakforméga, rationalitet, etiskt agent-
skap och inlevelsekapacitet dr faktiskt barande foér sirbehandlingen av
minniskor. Misstaget var att tro att dessa egenskaper utgjorde ethical
status making characteristics; det ror sig i stdllet om psykologiska och
sociologiska forutsittningar for att den stora vi-gruppen ska bindas
samman. Den etiska grunden for m-prioriteringen &r alltsa det indexi-
kala att det giller oss, medan de universella egenskaperna i stéllet &r
empiriska forutsittningar fér sammanhallandet av detta oss. Vi ten-
derar att till oss rikna dem som vi kan utveckla mojligheter att samtala
och samverka med pé ndgorlunda jamstilld fot. Forstdndshandikappade
ménniskor m fl som inte kan leva upp till detta kommer med eftersom
det ror sig om ndgot som jag och mina ndra och kdra kan utvecklas
till.

Men ir det verkligen rimligt att forkasta universaliserbarhetskravet?
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Ja, utan tvekan. Det &r faktiskt sa att vi alla dagligen férkastar univer-
saliserbarhetskravet i vart praktiska agerande och resonerande. Jag
sdtter i manga sammanhang mig sjilv och mina nira och kira fore
andra utan nigon annan motivering att det ir jag/vi som berdrs och
finner det helt oproblematiskt att gora sd; det vore snarast absurt att
inte gora det.

Forsvararen av universaliserbarhetskravet kan da falla tillbaka pa
en andra forsvarslinje och medge att universaliserbarhetskravet inte
haller vad det giller prudence men att det giller inom moral taget i en
mera strikt betydelse. Atminstone dr det s4 att man inte far tillskansa
sig sjilv eller de sina fordelar i moraliska sammanhang med motive-
ringen att det #r just jag och de mina som gynnas. Fragan om animal
rights tillhor givetvis moralen och ddrmed kan att vara en av oss inte
tas som moralisk grund.

Pa detta vill jag forst och frimst svara med att hivda att universa-
liserbarhetskravaren nu forutsatt precis vad han borde bevisa. J ag har
en stark kinsla av att frigor av typen “Har vi verkligen rdtt att
behandla djuren som vi gor?” dr ’Slar du fortfarande din fru?’-fragor.
De forutsitter precis vad som borde bevisas, ndmligen att frigan om
minniskors relation till djur 4r en friga om réttigheter och forpliktelser
snarare dn praktisk limplighet. Jag hivdar i stillet att det ror sig om
det senare, det dr en fraga om vad som ir praktiskt och 1dngsiktigt
lampligt, om prudence snarare 4n sndv moral.

En annan typ av kritik som jag mott gar ut pé att den position som
forespréikats hir skulle innebira ett steg tillbaka i utvecklingen, till-
baka till en 6kad grad av barbari och primitivitet.

Svaret pa detta angrepp vill jag dela upp i tvéa delar. Vad det giller
utvecklingens riktning si tycker jag att det bara dr att konstatera att
den inte dr forutsigbar. Dirfor gar det inte att pa forhand séga om det
jag foresldr dr ett steg framat, bakat eller bara ett vanligt sidospér; det
kan bara framtiden utvisa.

Vad det giller den andra aspekten av anklagelsen kan man vil sidga
att den gér ut pa att min position skulle innebira en negativ form av
det som pa engelska kallas tribalism. Hir finns det mycket att sdga.
Jag nojer mig med att papeka att det inte 4r uppenbart att de negativa
sidor av etnicitet och grupplojalitet vi sett alltfér manga, alltfor rika
exempel pa har det hir foresprakade slaget av prioriteringen av vi-
gruppen som sin djupaste orsak. Det som har vallat de verkligt stora
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olyckorna dr i stéllet den strdvan att se och motivera allting ur nigon
slags det absolutas synvinkel som universaliserbarhetskravet represen-
terar. Om det samtidigt som vi efterstivar detta evighetens ideal &r
varelser som finner det naturligt och viktigt att sitta den egna vi-
gruppen fore andra far vi problem att motivera denna spontana priori-
tering. Utifrdn en view from nowhere kan den bara forsvaras med att
vi i en objektiv mening &dr 6verldgsna de dvriga, och om vi dr objektivt
Overldgsna dem sa har vi formodligen en ritt, given oss av Gud, histo-
rien, naturen eller fornuftet, att undertrycka och behirska de under-
lagsna.

Det synsitt jag foresprakar innebir i stillet en lokal, etnocentrisk
prioritering av den egna gruppen; for oss ér vi viktigare &n andra. Det
atfoljs rimligen av en insikt om att andra pa ett motsvarande siitt
kommer att halla den egna gruppen for viktigare och att vi inte gérna
kan kritisera dem for det. Detta 4r en insikt som oftast kommer att
leda till en vilja att kompromissa med andra. Det &dr snarare det synsitt
som universaliserbarhetskravet representerar, dir var naturliga strivan
att sitta de egna frimst méste férsvaras med att vi dr objektivt mera
virda dn andra, som leder till etniska utrensningar.
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NOTISER

Asa Nordén har pi eget forlag utgivit en bok med titeln Har nutida
Sfysik religios betydelse?, Stockholm 1999. Forfattarens epostadress ir
asa.norden@telia.com.

Joachim Sidcrona har utgivit ett litet hifte som innehéller dels
Filosofiska sentenser av Christopher Jacob Bostrém och dels Christopher
Jacob Bostrims idealistiska filosofi av L H Aberg. Utgivarens epostadress
dr joachim.siocrona@ksla.se.

Intellektuella trender
Det séigs att Jean Paul Sartre har blivit inne igen. Det &r verkligen roligt
for honom. Man kan nidstan héra hur han sjunger i sin himmel (p4 den
gamla Ernst Rolf-melodin): "Jag dr ute ndr gumman min 4r inne, men jag
ar inne ndr gumman min akt ut ...”.

Tidskriften Glédnta nr 4/99 har temat Moderna filosofier. Tretton
forfattare — bl a Staffan Carlshamre, Sven-Eric Liedman, Sven-Olov
Wallenstein, Sharon Rider och Eva Gothlin ~ skriver om varsin filosof —
t ex Kant, Hegel, Marx, Sartre, Arendt och Wittgenstein. Tidskriftens
epostadress dr glanta@natverkstan.net.

9 Ekonomer ir inte alltid s& duktiga p4 att forutsidga vad som kommer att
hianda. Detta kan skapa problem. Numera skall ju t ex experterna i riks-
banken bestimma rintan pa grundval av forutsigelser om hur inflationen
kommer att utvecklas. D& giller det att rdkna ritt! I detta sammanhang
kan det vara virt att pAminna om ett minnesvirt uttalande av chefen for
Storbritanniens centralbank. I ett radioprogram for ett par &r sedan fillde
han foljande visdomsord: ”Det finns tre sorters ekonomer. De som kan
rikna och de som inte kan rikna”. Just det!

Johan Martensson har doktorerat pa en avhandling med titeln Subjunc-
tive conditionals and time. A defense of a weak classical approach, Acta
Universitatis Gothoburgensis 1999.
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Mikael Stenmark har utgivit Miljoetik och miljévdrd, Studentlitteratur
2000.

DemokratiAkademin har i samarbete med Nykterhetsrorelsens Bild-
ningsverksamhet och Utbildningsradion utgivit en antologi med titeln
Demokratin dr dod Leve demokratin, Ordfront 1999. Den syftar till att
“skapa tankar, samtal och diskussioner om hur demokratin, inte bara skall
overleva, utan ocksd fordjupas och forstirkas under det nya &rtusendet”.
Bland forfattarna finns t ex Bjorn Elmbrant, Ingrid Elam, Snorre Sturlas-
son, Bo Sodersten, Maria-Pia Boethius och John Stuart Mill och Torbjorn
Ténnsjo.

Journalisten och forfattaren Mariann Andersson har utgivit en nagot
omarbetad nyutgdva av boken Det kvinnliga tinkandets betydelse, som
forst kom ut i borjan av 1970-talet. Forlag: Alida bok, Norrtiljegatan 29,
753 27 Uppsala.

Christian Munthe har utgivit Pure selection. The ethics of preimplanta-
tion genetic diagnosis and choosing children without abortion, Acta Uni-
versitatis Gothoburgensis 1999.

Engelsk ldsovning
A Helicopter pilot lost his navigational instrumentation while flying.about
New York. He flew to the nearest large building and showed a sign
saying: "Where am 1?”
The reply; ”In a Helicopter”.
The pilot waved, changed direction and landed at his destination. His co-
pilot asked: "How did you figure that one out?”
The reply: “Easy, it must have been the Microsoft Building as I got a
quite correct reply which was totally useless.”

En engelsk lasovning till
Higgledy piggledy
Herr Rektor Heidegger
Said to his students
”To Being be true!

Lest you should fall into
Inauthenticity.

This I believe —

And the Fiihrer does too!”
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Medarbetarna i detta nummer av Filosofisk tidskrift dr alla knutna till den
filosofiska institutionen vid Goteborgs universitet: Bengt Briilde har
doktorerat i praktisk filosofi, Bjorn Haglund ir forskare i teoretisk filosofi,
Claudio Tamburrini har tills nyligen varit forskarassistent i praktisk
filosofi, Mats Furberg dr professor emeritus i teoretisk filosofi, Niklas Juth
dr doktorand i praktisk filosofi och Anders Tolland har doktorerat i
teoretisk filosofi.
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Thales ger dven ut:

Tidskrift for politisk filosofi

Redaktor: Folke Tersman

Tidskrift for politisk filosoft vinder sig till alla med intresse for
filosofi och politik. Inom den politiska filosofin studeras fragor
av grundldggande normativ karaktir, t. ex: Vad ar réttvisa? Hur
bér medborgarna fatta beslut 1 gemensamma angelidgenheter?
Hur bor rittsvisendet utformas? Tidskrift for politisk filosofi vill
utgora ett forum for alla de akademiska discipliner som tangerar
den politiska filosofin, dvs. i forsta hand ekonomi, ekonomisk
historia, filosofi, rittsvetenskap, sociologi och statsvetenskap.

Tidskriften forsvarar inga speciella ideologiska eller teoretiska
stillningstaganden, utan vilkomnar bidrag fran representanter
for olika perspektiv.

[ varje nummer recenseras aktuell svensk och utlidndsk politisk-
filosofisk litteratur.

Nr 1 2000 ute nu! Innehallinr1:

Hans Ruin: Hégerstrom, Nietzsche och den svenska nihilismen
Lena Halldenius: Solidaritet eller icke-dominans? { Martin Peterson:
Samhéllsbeslut och sma risker { RECENSIONER:Folke Tersman om
Ideologier av Stig-Bjorn Ljunggren; Petra Andersson om Miljoetik
och miljovdrd av Mikael Stenmark

En prenumeration for 2000 (3 nr) kostar 120 kr, inkl moms. Beloppet
insétts pd pg 71 23 31-8 Bokforlaget Thales. Ange Tidskrift for politisk
filosofi och glom inte att skriva namn och adress tydligt; eller boka p& vér

hemsida www.philosophy.su.se/polfil



KLASSIKER, MODERNA TANKARE, LAROMEDEL
Arets filosofibocker frdn Thales

ARISTOTELES
De interpretatione
Om sofistiska vederldggningar

I 6versittning och med kommentarer av Bérje Bydén
Utkommer september 2000. Inbunden, 208 sidor. Ca-pris 256 kr
ISBN 91-7235-008-3

FILOSOFIN GENOM TIDERNA
Femte bandet — efter 1950

Iurval av Konrad Marc-Wogau, reviderat av Lars Bergstrom och
Staffan Carlshamre. Vetenskapens utveckling: Thomas S. Kuhn, Karl R.
Popper och W.V. Quine. Mening och tolkning: Paul Grice, John R. Searle,
Hans-Georg Gadamer, Jacques Derrida och Donald Davidson. Meta-
fysik och sprdk: Saul Kripke, Hilary Putnam, Michael Dummett och
Nelson Goodman. Medvetandet och jaget: John R. Searle, Daniel Dennett
och Derek Parfit. Historisk forklaring, kausalitet och handling: Robin
George Collingwood, Carl G. Hempel, William Dray, Donald David-
son och David Lewis. Moraliskt tankande: Philippa Foot, Jiirgen
Habermas, Richard Hare, Bernard Williams och Judith Jarvis Thom-
son. Frihet och rdttvisa: John Rawls, Robert Nozick och Charles Taylor.
Utkommer september 2000. Inbunden, §12 sidor. Ca-pris 377 kr
ISBN 91-7235-005-9

IAN HACKING
Social konstruktion av vad?

En rykande firsk, initierad, och intellektuellt skarpslipad rapport
fran de akademiska "kulturkrigen”.
éversﬁttning av Bengt Hansson
Utkommer juni 2000. Inbunden, 272 sidor. Ca-pris 294 kr
ISBN 91-7235-007-5



EDMUND HUSSERL
Logiska undersokningar 2

6vers§ttning av Jim Jakobsson och Karl Weigelt
De fyra undersdkningarna i detta band formar sig till en systematisk
framstillning av det fenomenologiska meningsbegreppet.
Utkommen varen 2000. Inbunden, 407 sidor. Ca-pris 341 kr.
ISBN 91-7235-002-4

LARS-GORAN JOHANSSON
Introduktion till vetenskapsteorin

Boken ger en bred Sverblick 6ver metod- och teorifragor inom olika
former av vetenskap, utan att kriva filosofiska forkunskaper.
Utkommen vintern 2000. Hiftad, 208 sidor. Ca-pris 231 kr.

ISBN g1-7235-006-7

BARUCH SPINOZA
Etiken

Den hollindske 1600-talsfilosofens viktigaste och mest diskuterade
verk. Dagmar Lagerbergs prisade nySversittning, slutsald
sedan flera ar, kommer i ny utgéva.

Utkommer november 2000. Inbunden, 288 sidor. Ca-pris 294 kr.
ISBN 91-7235-011-3

TORBJORN TANNSJO
Grundbok i normativ etik

Utkommer augusti 2000. Hiftad, 144 sidor. Ca-pris 205 kr
ISBN g1-7235-010-5

I bokhandeln eller frin Thales. (Vi siljer direkt frin forlaget till priser
i genomsnitt 25% ligre in cirkapriserna.)
Bestillningsadress:

Bokfdrlaget Thales, c/o Nya Doxa AB, Box 13, 713 23 Nora
Ordertel 0587-104 16 Orderfax 0587-142 57
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