JUAN WILHELMI

Slutreplik

1. Primdra egenskaper och estetisk kvalitet
I Reasons in Aesthetic Judgments siger Beardsley:

Jag kallar ett skil objektivt om det refererar till ndgon egenskap —
d v s nagon kvalitet eller inre relation eller mingd av kvaliteter
och relationer — inom verket sjilvt eller till ndgon meningsrelation
mellan verket och virlden (1969, s 245).

Vi ser alltsd att objektiva skil i estetiken grundar sig pd objektiva
egenskaper hos verket. Beardsley tilldgger lite ldngre fram, under rub-
riken ”Applying the General Canons”:

For att sammanfatta: De tre generella kriterierna, enhet, komplexi-
tet och intensitet, kan meningsfullt &beropas i omdémen om este-
tiska objekt, vare sig dessa dr auditiva, visuella eller verbala.
Dessutom aberopas de stindigt av aktade kritiker (1969, s 253).

Det verkar odiskutabelt att Beardsley menar att hans teori kan och bor
tilldimpas i syfte att hjdlpa oss, eller dtminstone att hjilpa “reputable
critics”, att filla korrekta estetiska omdomen.

Man maste skilja mellan tv olika saker:

a) Ett verk har en stor estetisk kvalitet trots att det saknar en av
Beardsleys priméra positiva egenskaper.

b) Ett verk har en stor estetisk kvalitet pd grund av att det saknar
en av Beardsleys primira positiva egenskaper.

Den forsta punkten &r forenlig med Beardsleys Universal Criterion
Theory. Den andra ir inte det. Den strider mot Beardsleys definition
av primira estetiska egenskaper enligt vilken en primir estetisk egen-
skap alltid gor verket bittre” (Beardsley 1962, s 485). Visserligen
accepterar Beardsley att franvaron av en primir egenskap kan kompen-
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seras om verket uppvisar en stérre grad av de andra estetiska egenska-
perna. Vad Beardsley aldrig skulle kunna acceptera utan att vara in-
konsekvent 1 sina definitioner dr att enheten, komplexiteten eller inten-
siteten skulle kunna betraktas som brister hos ndgot verk. Dirfor
skriver han:

Om en kritiker sade att ett verk &r daligt just dérfor att det &r for
enhetligt, sa tror jag att sammanhanget skulle visa att han menade
att det &r for enkelt (dvs i alltfor hog grad saknar intressant komp-
lexitet) eller for kyligt (dvs i alltfér hog grad saknar intensiva
regionala egenskaper) (Beardsley 1969, s 246).

Detta betyder onekligen att en primir egenskap som enhet aldrig nega-
tivt kan paverka det estetiska virdet hos ett verk. I fall en kritiker
skulle hdvda att en positiv egenskap skulle utgora en brist hos verket
sa skulle det visa sig att kritikern egentligen menade nagot annat,
nimligen att verket saknade andra positiva egenskaper.

En punkt i min kritik av The Universal Criterion Theory &r att
Beardsleys positiva egenskaper kan siinka det estetiska virdet hos ett
verk. Bufiuels filmer har en 16st organiserad struktur. De skulle bli
sdmre om de vore mer enhetliga. Jag menar att de 4r bra pa grund av
att de saknar en av Beardsley priméra egenskaper och inte trots att de
saknar den. Detta estetiska omddme ar ldngt ifran absurt. Jag delar det
med ... Bufiuel!

Givet att Matisse striavar efter enkelhet, skulle hans malningar bli
siamre om de hade en storre grad av komplexitet. Aterigen menar jag
vad jag sédger och ingenting annat.

2. Objektivitet

Om ett kriterium &r universellt sd maste det kunna anvindas av alla
talare pa ett likadant sitt oberoende av anvindarens personlighet och
livshéllning. Om man gor en beskrivning av en bilolycka genom att
sdga att den bli bilen kom frin vinster och den réda frén hoger sa
anvinder man termerna “bld” och “rod” pa ett sitt som dr oberoende
av betraktarens personliga sirdrag. Beskrivningen blir dd objektiv. Om
Beardsleys primiira estetiska egenskaper inte kunde anviindas pa detta
sitt sd vore det felaktigt att kalla dem fér objektiva och att grunda
objektiva estetiska omdomen pa dem.
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3. Objekt

Min anvindning av termen “objekt” #r inte siregen. Den skiljer sig
inte frdn vért vardagliga spridkbruk. Det gdr att under bestimda
omstiindigheter anvinda ordet “objekt” for att tala om en person, en
tanke eller en konstverk. Man kan sdga att Beatriz Portinari var
objektet for Dantes tankar och att Laura var objektet for Petrarcas
dikter, trots att ingen av dessa poeter betraktade sina dlskade som ett
objekt. Den mest vardagliga anvindningen av ordet “objekt” dr inte
tillimpbar pd personer sdvida man inte vill forolimpa dem. Att ldra
kdnna en person och att kdnna igen ett objekt dr helt olika verksam-
heter. I den andra verksamheten anvidnder man objektiva termer och
man filler omdomen i vilka alla medlemmar i en bestimd sprikgemen-
skap 6verensstimmer. Nir vi talar om hur en person egentligen dr kan
vi inte viinta oss en siddan Overensstimmelse. Det vi tinker om en
ménniska dr paverkat av vilka vi dr som ménniskor, av var livshall-
ning. Detsamma giiller vira estetiska omdémen.

"Hur kan Wilhelmis sidregna anvdndning av termen ’objekt’ bidra
till att 6vervinna den eviga motsittningen mellan objektivistiska och
subjektivistiska stindpunkter och liror?”, undrar Osterberg. P4 denna
fraga vill jag svara att jag har skrivit en hel bok i detta &mne i vilken
jag kan rekommendera den nyfikne ldsaren att ta del av kapitel 4
(Bortom dikotomin objektiv/subjektiv), 7 (Att forstd och uppskatta en
litterir text) och 8 (Ar estetiska omdémen individuella?). Min kritik
av Beardsley inskrinker sig till kapitel 2 och &r sdledes bara en forbe-
redelse till mitt férsék att 6vervinna en icke evig motséittning.
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