PAR SEGERDAHL

Varfor exempel dr intressanta i filosofin

Bo Gustafsson stiller en fraga till mig angdende min bok Sprakteorier
och sprdkspel. Fragan giller min anvindning av exempel. Vad som
foranleder Bo Gustafssons frdga ir att jag stiller mitt bruk av exempel
i motsittning till uppstillandet av generella teser. Det kan di lita som
om exemplen inte sade oss ndgonting utdver sig sjilva, och dirfor far
jag fragan: "Hur kan exempel vara intressanta, om de inte kan visas
vara exempel pd nigot mer allméngiltigt, i detta fall inom sprakteori
eller sprékfilosofi?”

Lat mig forst gora klart att jag sjdlvfallet menar att de exempel som
forekommer i min bok har allmén relevans for sprakfilosofin. Ett av
mina viktigaste syften med boken ir att pdvisa denna relevans. Men
nu kan exempel fungera pa olika sitt. Ett sitt dr det som Bo Gustafs-
son sjilv beskriver, dir exemplen utgér evidens for mer allménna for-
héllanden som man beddmer vérda att utforska. Att anviinda exempel
sd, och pad ett omdomesgillt sitt, 4r en viktig del av forskningen i
maénga av vara specialvetenskaper.

Ett annat sitt att anvinda exempel dr nir ett vidl valt exempel
stiller vara forestillningar pd huvudet. De flesta av oss har varit med
om detta — en erfarenhet som kan vara lika frustrerande som den kan
vara befriande. Exemplets roll ér hir att gora oss medvetna om nagot
allmint inom oss sjilva, nimligen ett synsitt som vi tidigare tog for
en sjélvklarhet.

Séddana exempel fungerar som en Gverraskande kontrast till hur vi
brukar tdnka. Vi blir medvetna om en fordom. Det 4r genom att inte
falla pd plats som ett exempel pa det allminna, som sddana exempel
gor oss medvetna om ndgot mer generellt och betydelsefullt, nimligen
frestande synsitt som ger upphov till problem f6r manga ménniskor
(exemplet sjilvt kan vara fullkomligt trivialt). Det 4r sd som dessa
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exempel sidger ndgot utdver sig sjilva, och det ir s som de kan vara
vérdefulla for oss.

I min bok anvinds exempel frimst pa det senare sittet. Inte for att
jag menar att alla borde gora det i alla sammanhang, utan for att jag
menar att filosofins uppgift ir att klargbra vara tankar. Vil valda och
effektivt presenterade exempel ir intressanta i filosofin for att de har
en klargorande verkan pd ménga av véra forestillningar — genom att
gora oss medvetna om dem. Detta tema diskuteras utforligare i min
bok, och det sista kapitlet lignas helt it en férklarande kommentar till
den filosofiska metod som demonstreras i boken.

Sven Danielsson sitt att recensera Sprdkteorier och sprdkspel in-
bjéd inte till nigon meningsfull dialog om bokens innehall, vilket jag
beklagar. Dirfor dr jag glad att Bo Gustafssons fraga dppnat for ett
mer informativt inldgg.
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