JOHANNES PERSSON

Den engelska och den franska hjdrnan
— Duhem om tva kunskaps-strategier

Manga kinner inte ens till Pierre Duhem. De flesta forknippar idag
hans stdndpunkter med andra filosofer. Dirfor forvinas sikert den som
gor sig omaket att lisa La Theorie Physique: Son Objet, Sa Structure
fran 1906.'! Den ir en rik killa att sa ur, och man forstir snabbt att
Quine, Kuhn och Popper — for att bara nimna de mest uppenbara nam-
nen — maste ha himtat mycket harifran.

I den hir artikeln vill jag dock varken rada upp Duhems insikter
eller peka ut hans efterfoljare. Jag vill i stiillet presentera en tankeging
som inte uppmirksammats efter fortjinst: sirskiljandet av tvad kun-
skapsstrategier, exemplifierade genom den “engelska” och den “fran-
ska” hjirnan. Min gissning &r att denna distinktion med fordel kan
anvindas for att diskutera en miangd kunskapsstrategiska problem. Ett
sédant ror kunskapsbedémningar i komplexa men fortfarande lokala
situationer, som till exempel vid tunnelbygget genom Hallandsésen.

1. Tvd sorters hjdrnor: den abstrakta och den visualiserande

Hur gar vetenskap till? F6r Duhem tycks svaret givet: Forst analyserar
vi enorma miingder av konkreta, men ocksé olika och komplicerade,
fakta i ett forsok att se vad som dr gemensamt for vissa av dem. Ur det
singulira springer ndgot generellt. Sedan vidtar ett liknande arbete pa

1 Detta, Duhems kanske viktigaste verk, finns i engelsk Oversittning:
The Aim and Structure of Physical Theory, Princeton UP, 1954. Alla sidrefe-
renser avser denna Gversittning och 6verséttningarna till svenska &r mina.
Artikeln baseras pé ett foredrag med samma titel pA Humanistdagarna i Lund
18/4 98, och ingér i ett projekt rorande kunskapsrisker som finansierats av
FRN.
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en hogre nivd. Nu soker man fundamentala hypoteser ur vilka de gene-
rella utsagorna kan hirledas med hjilp av ytterst sikra metoder. Resul-
tatet utgdr en fysikalisk teori. Och den fortjdnar epitetet: “abstrakt
teori” (s 55).

Bada dessa grundliggande steg kan forses med ranke-ekonomiska
motiv. Duhem siéger att for minga (inklusive honom sjilv) #r det
smirtsamt och i de flesta fall alldeles omojligt att, i en och samma
bild, forsoka att forestilla sig ett stort antal objekt som kanske till och
med samverkar med varandra pé olika sitt. For hjarnor som Duhems
framstdr sidana situationer som “kaotiska och skrimmande, som en
labyrint ur vilken ens hjédrna inte hittar ut” (s 56). A andra sidan har
dessa hjirnor inga problem att forstd idéer dir abstraktionen tagit bort
allt som stimulerar vara fem sinnen; “dessa hjirnor kan klart och full-
stindigt greppa meningen hos sammansatta abstrakta idéer” (s 56). For
de abstrakta hjdrnorna idr reduktionen av fakta till lagar, och av lagar
till teorier, i hog grad intellektuellt ekonomisk. Detta forfarande kan
till och med vara en nddvindig strategi for att alls kunna greppa situa-
tionen man stillts infor.

Men inte alla hjdrnor tycks fungera pa detta sitt. Det finns hjéirnor
som har en fantastisk férméiga att forestilla sig ocksd komplicerade
sakforhallanden.

De betraktar helheten direkt, utan att pa den nirsyntes sitt forst
ndrma sig det ena och sen det andra objektet; och éndé #r detta
seende inte vagt eller forvirrat, utan exakt och noggrant, och med
varje detalj pa sin ritta plats [...] (s 56).

Vad fordras da for att denna andra typ av hjirna ska fungera? Duhems
gissning &r att objekten den riktas mot méste vara sinnliga: De mdste
vara synliga eller kinnbara. Detta verkar nédvindigt eftersom i dessa
hjidrnor “upploses abstrakta idéer i en ogripbar dimma. Ett generellt
pastaende hors fér dem som en formel témd pé mening; en ldng och
rigords hérledning tycks dem som den monotona och tunga andhdmt-
ningen hos en vidderkvarn som ér i rorelse utan att mala négot annat
in luft” (s 56).

De visualiserande hjdrnorna kommer knappast att betrakta en
abstrakt fysikalisk teori som intellektuellt ekonomisk. Snarare kommer
de att se det som en uppgift mer smértsam &n nyttig att formulera sig
abstrakt. Helst skulle de vilja bygga sina teorier helt annorlunda 4n
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Duhem och hans kolleger genom &rhundraden har gjort.
Uppdelningen i olika hjdrnor #r naturligtvis inte Duhems péfund.
Som alla andra idéer har den foregangare. Blaise Pascals Pensées var
formodligen den viktigaste inspirationskillan, och hirifrdn lanar
Duhem ocksd tanken om en fyrdelning som kan ersitta den forsta
preliminira distinktionen mellan abstrakta och visualiserande hjérnor.
En hjirna tycks kunna vara trdng eller vid, men ocksa stark eller svag.
De tva hjirnor som han hittills rort sig med har varit tranga och starka
eller vida och svaga. Antingen har man haft svart att se komplex —
men litt for att abstrahera och resonera logiskt, eller ocksé tvértom.

2. Napoleon som exempel pa en vid hjdrna

Nir en zoolog 6nskar studera ett visst organ sa uppticker han, om
han dr tursam, ett djur dir detta organ utvecklats pé ett exceptio-
nellt sitt, och dé& kan han dissekera dess delar littare, se dess
struktur klarare, och férstd dess funktion bittre. P4 samma siitt
bonhors psykologen som vill underséka en viss medvetandefunk-
tion d& han stoter pd en varelse som i ovanligt hég grad besitter
denna (s 57).

For Duhem, som vill lira kidinna den svaga men vida hjidrnan i syfte att
kunna tillbakavisa dess limplighet for fysikaliska studier, framstar
Napoleon som det perfekta studieobjektet.

Hos ménga fler in Duhem framstir Napoleon som en person med
enorm férméga att hélla en komplex mingd fakta i huvudet. Nigra
vittnar om hans oférméga att komma ihag namn, ord och datum, men
ocksd om hans fantastiska férmaga att dra sig till minnes fakta och
platser. Duhem citerar bland andra Bourienne sdgandes: ”Jag minns att
han pa en resa fran Paris till Toulon nimnde tio bra platser att fora
krig ifrdn. Detta himtande han ur minnesbilder frin sin ungdoms
forsta resor, och han beskrev terringen och gav exempel pa bra
positioner att befista. Och allt detta l&ngt innan han ater natt fram till
dessa platser” (s 58).

En annan man, som varit ansvarig for att besdka och rapportera
frin alla platser pd nordkusten, berittar hur Napoleon med gillande
tagit del av dessa, men éndd anmirkt att mannen bland rapporterna
Over tusentals kanoner glomt tvéd i Ostende — enligt Napoleons minne
beldgna vid en damm utanfor staden.
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3. Den engelska hjdarnan

I varje nation finner vi ndgra med vida hjirnor, men det finns ett
folk diar denna egenskap &r att betrakta som en folksjukdom,
ndmligen det engelska folket (s 63).

Duhem frigar sig vad som forst slir en fransk ldsare av en engelsk
roman — ett misterstycke av Dickens eller George Eliot: Jo, den langa
ndrmast minutiosa beskrivningen. Detta dr inte alls vad fransmannen
forvintat sig. Till en borjan dr han kanske road eller bara foérbryllad,
men ganska snart tappar han tdlamodet och bldddrar sig genom ater-
stoden av boken. Han vill at abstraktioner och kondenserade formule-
ringar av de viktiga idéerna, men denna Onskan infrias inte av for-
fattaren. Engelsmannen har emellertid inga sddana krav. Alla synliga,
patagliga och kénnbara ting som romanforfattaren radar upp och minu-
tiost beskriver, ses utan problem som en helhet av hans landsmiin.
”Diér den engelske ldsaren ser en charmfull bild, varseblir fransmannen
bara ett kaos som besvirar honom” (s 64).

Denna skillnad blir inte minst tydlig i filosofin. Descartes inledande
fraser talar for sig sjilva. Den metod han foreslar bestér i att bringa
tankarna i ordning genom att alltid bérja med de enklaste elementen
— med dem som dr littast att f4 kunskap om - for att sedan steg for
steg na fram ocksa till kunskap om det mer sammansatta. Ocksa i detta
avseende ir han en typisk fransman! Fors6k nu att jimfora Descartes
med Lord Bacon! Vi éppnar Novum organum. Duhem siger: ”Det ir
ingen idé att leta efter Bacons metod i denna, f6r det finns ingen”
(s 606).

Det ligger sdkert en hel del i Duhems iakttagelse. I brittisk filosofi
ir det inte ovanligt att man resonerar utifrin exempel, eller inleder
med ett antal indelningar som ibland kan tyckas gripna ur luften
(atminstone for den som vintar sig vilordnade system av sanningar,
logiskt hérledda fran rittfirdigade principer). Och en liknande tendens
ser Duhem i den brittiska biologin som den foretrids av Darwin och
Spencer. De motte inte sina opponenter i “the learned fencing of
discussion”: "De foredrog att krossa dem med stenblock!” (.. 57).

Frén litteratur, drama, filosofi, och vidare till biologin, tar sedan
Duhem steget till sitt egentliga mal: fysiken. Han bérjar med att notera
hur samtida fysikaliska studier publicerade i England mer eller mindre
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alltid innehéller resonemang baserade pa modeller. Kelvin ér bara en
i raden av framstdende engelska fysiker som betonat vikten av dessa;
”Jag néjer mig inte forrdn jag kan konstruera en mekanisk modell av
en sak. Om jag kan konstruera modellen sa forstar jag den”. Anvin-
dandet av modeller tycks vara av yttersta vikt for att forstd hur en
engelsk hjirna kan ndrma sig studiet av fysiken. Genom att represente-
ra fysikaliska skeenden med hjilp av konkreta objekt och lankar — som
Kelvins "cords and jellies” — ges ocksd den visualiserande hjdrnan en
mdojlighet till forstielse av fysiken.

4. Varfor ser de fysikaliska teorierna ut pd det franska sdttet?
Varken motsigelsefrihetslagen eller lagen om tanke-ekonomi later oss
bevisa varfér en fysikalisk teori maste se ut pa det franska sittet, det
vill sidga som ett vilordnat system av satser. Man skulle kunna ténka
sig att den engelska hjirnan i ett inledande skede tagit kommandot,
och att fysiken — i stillet for att i egentlig mening vara en teori —
bestétt av en samling modeller. Fysiken skulle da snarast vara som ett
portrittgalleri, dir konstndrerna haft full frihet att representera de
bakomliggande fenomenen. Ett fenomen skulle kunna visa upp en sida
i den ena modellen och en helt annan i de andra. I stillet for en
enhetlig teori skulle fysikern haft en portf6lj innehdllande de bilder
som visat sig anvindbara.

Duhems forklaring till varfor fysiken ser ut som den gor, det vill
siga pa det franska sittet, dr att varje fysiker har en naturlig benigen-
het att striiva efter vetenskaplig enhet. Det &r forst i och med att man
sett de stora svarigheterna att skapa en enhetlig fysikalisk teori som
modellerna blivit populdra. Men &tminstone de betydande fysikerna
har hela tiden varit medvetna om att dessa bara dr temporira konstruk-
tioner. Hoppet att de skulle kunna ersittas av en enhetlig teori 6vergav
dem inte.

Bara de som nir ett hat gentemot intellektuell styrka har begétt
misstaget att ta de temporira byggnadsstillningarna for fardiga
byggnader (s 103).

5. Mot en mer generell jimforelse

Det mest intressanta med Duhems sirskiljande av tva kunskapsstrate-
gier dr naturligtvis att det inte finns négot som tvingar oss att begrinsa
vért anvindande av dem till ett enskilt omride. Tvirtom &r de si
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generella att de kan vara tillimpliga i de mest skiftande milj6er. Det
finns didrfér en mojlighet att Duhems uppdelning i engelska och
franska hjirnor ér av dnnu storre virde dn den klassiska uppdelningen
mellan induktiv och hypotetisk-deduktiv metod som inleder s minga
introduktionsbocker i vetenskapsteori. Det finns &tminstone ett par
indikationer pd att sd kan vara fallet.

Till att bérja med kopierar Duhems uppdelning en av de viktigaste
konsekvenserna av “valet” mellan en hypotetisk-deduktiv och en in-
duktiv strategi, nimligen att teoribildning gynnas av den forra. I valet
mellan en fransk och en engelsk strategi dr det uppenbart att, medan
den férra gynnar denna, den senare till och med kan missgynna teori-
bildning i traditionell bemirkelse. Att diskutera i termer av engelska
och franska hjirnor, snarare in att anvinda den vanliga distinktionen,
innebir alltsd inte ndgon forlust i detta avseende.

Nir det giller fordelar, 4r det mycket littare @n i den traditionella
uppdelningen att forstd det meningsfulla i bada positionerna. Det &r
heller ingen tvekan om att béda strategierna ibland kommer till an-
viandning: Vidden och seendet ir till exempel ofta diplomatens frimsta
egenskaper. En fransk hjdrna skulle inte hjdlpa honom det minsta! Vi
finner ocksd de engelska egenskaperna hos manga historiker. Det dr
med andra ord léttare att se att den engelska hjidrnan otvivelaktigt och
pa ett framgangsrikt sitt kan anvindas som kunskapsstrategi dn att se
att en rent induktiv strategi kan vara att féredra. Detta 6ppnar filtet for
en mer generell diskussion om strategiernas limplighet. En méjlighet
att triinga djupare in i dessa bestdr i att undersdka deras begriansningar.

Duhem fokuserar naturligtvis pa den vida men svaga hjirnans be-
grinsningar, och framforallt pa dess behov av konkreta objekt. Pascal
noterar ett kanske dnnu intressantare problem: I och med att den
engelska hjirnan snarare forlitar sig pé sinnena &n pa vad vi brukar
kalla for intellektet, si dr det svart att bevisa saker for andra, att
Overtyga dem om saker som de inte (kanske for att de inte har den
kapaciteten) omedelbart kan se.

Men den tringa hjdrnan-har naturligtvis ocksé begridnsningar. An-
vindandet av Descartes analytiska metod, sd omhuldad i dagens veten-
skap, resulterar litt i fel som uppstér dérfor att flera av de viktiga
verkliga fenomenen forbisetts, och ger som konsekvens att teorin
dérfor tenderar att bli alltfor snidv for att vara mojlig att tilldimpa.

Nancy Cartwright &r en av dem som argumenterat for att detta
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faktiskt giller inom Duhems egen disciplin, fysiken: How the Laws of
Physics Lie dr en boktitel avsedd att tolkas bokstavligt. Men fysiken
tycks inte vara ensam om detta. Det dr generellt sett svart fér veten-
skapsmin att forklara verkliga skeenden och att gora forutsigelser
utanfor den kontrollerade laboratoriemiljén.

Detta medfor att ur ett kunskapsstrategiskt perspektiv ér frigan om
den vida men svaga och den trdnga men starka hjdrnans lamplighet
mycket oppnare dn vad Duhem och andra fransmén 14tit paskina.

Lat oss avsluta med ett aktuellt exempel: problematiken med
tunnelbygget genom Hallandsdsen. Duhem férser oss med tva kun-
skapsstrategier — den franska och den engelska. Vilken limpar sig
bist? Lt oss anta att det finns en Hallandsasens Napoleon nigonstans
pa Bjirehalvon. Lét oss vidare, och som dennes franska motpol, tinka
oss en expertgrupp som soker sammanstélla den kunskap som finns
fordelad pa ett antal olika hdll och vetenskapliga discipliner.

Problemet att inte bortse frin ndgot konkret men visentligt kommer
hela tiden att forsvéara expertgruppens arbete. Forutsigelser inom den
hir typen av system &r vanligtvis inte framgéngsrika ndr man utgér
frdn generella och abstrakta principer. S& knappast heller i detta fall.
Funnes det en Napoleon pa Bjdrehalvon skulle vi diremot inte behéva
oroa oss for att han inte var en stark hjarna. De konsekvenser som dr
av vikt dr ytterst konkreta. Inte heller skulle det vara avgorande ifall
den modell denne Napoleon arbetade utifran var direkt dverforbar till
andra situationer; till skillnad fran i fysiken ingar allmingiltighet inte
pa samma sitt som en uppenbar egenskap i situationsbundna riskbe-
domningar.

6. Avslutning

Det viktigaste av allt 4r dock detta: Den svaga hjarnan miste vara vid
nog, annars kommer den ocksé att forbise konkreta delar av yttersta
vikt, och resultatet kommer att bli simre &n den blir fér den tringa
men starka hjirnan. Likasd vore naturligtvis en trdng och svag hjirna
en fullstindig katastrof. Och kanske ligger det en hel del i Duhems
intuition, att det viktiga dr att man utvecklar sin hjirna — ndr man vil
vet vilken av de tva typerna man har. Fér bdda verkar vara kraftfulla
instrument att navigera med, dven om just Duhem i foérsta hand ville
tillrdttavisa de unga franska “snobbar” som tog Over det engelska
idealet utan att besitta den nodviéndiga vidden.
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