ROGER FJELLSTROM

Topprestationer och fascistiska virderingar

Négra min eller kvinnor springer plotsligt ivig, andra tittar pa. En
kommer forst — och de som tittar jublar —.

Jag har ofta tyckt att idrott &r dumt. Andra fascineras — varfor?

Det ir elitprestationen de vill se, den minskliga formagan och
styrkan driven till sin spets. Det dr $verminniskan de vill beundra,
alltsd foraktar de svaga minniskor, ndgot som utgér kirnan i fascis-
mens virdesystem. Fascination infor elitidrott grundar sig alltsé pd en
fascistisk virdering.

Det resonemanget har Torbjorn Tédnnsjo drivit bl a i en artikel (DN
7/8/94) och en intervju (DN 5/2/94).

I forsta vindan holl jag med Tdnnsjo. Men vid ndrmare eftertanke
reste sig frigetecken som visade sig svara att rita.

Vad idr egentligen det fascistiska i hyllandet av toppidrottsménnen?

Det skulle kunna vara att det dr fysisk 6verligsenhet som demonst-
reras och bejublas. Denna skulle vara nagot ligre, bland all mdjlig
minsklig overldgsenhet. Om folk jublade at att filosofen Quine vann
Schockpriset eller forfattaren Ahlin blev August, vore fascism inte
aktuell.

Tinnsj6 gar dock inte pd den linjen. Han tycks mena att det
fascistiska har att géra med att det inte 4r ndgon produkt, utan en
person som bejublas. Han forutsitter att det inte skapas ndgon produkt
i sportsammanhang, sd som inom kulturen.

Jag tror inte den stdndpunkten gér att forsvara, men 1t oss anta att
han har ritt. Ar det alltsd fascistiskt att hylla personer?

Nog tycker vi oss kunna hylla snillet Einstein likvdl som
relativitetsteorin, och visst var det vil Quine och inte hans osynliga
pastdenden som filosoferna gav pris for insatser?

Skulle det vara fel att virdera personer, borde dven virderingar av
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deras girningar vara det, eftersom de priglar positiv eller negativ atti-
tyd till personerna.

Ar det fascistiska att personer virderas pa visst sitt, att de ses och
hyllas som dvermdnniskor?

Tinnsjé antyder det. Men de som jublade at Sveriges seger i
fotbolls-VM uttryckte inte ndgon speciell 6verménniskoteori. Som
ocksa framgdr av Tiannsjis resonemang ligger virderingarna pa kiinslo-
planet.

Att idrottsstjarnorna hyllas som “6verminniskor” maste dirfor ges
en ritt svag tolkning, i stil med att de upplevs som Jittebra, Jitte-
duktiga, Hirliga, Super... — att folk kinner sa kan vil inte vara fascis-
tiskt? I s3 fall visar de som applédderade T#nnsj6 f6r en suveriin attack
pa elitidrotten fascistiska virderingar.

Kan fascismen i virderingen av idrottsminnen som “Gver-
minniskor” vara att hyllningen av deras prestation s a s spiller 6ver
fran sport till andra omraden, sa att man hyllar dem som &verligsna
allti allt ?

Fascistisk virdering skulle dd visa sig i att idrottsstjirnor fér
komma och laga mat i TV, att de far sina bocker utgivna, blir mora-
liska forebilder...

Konstigt. Och i sa fall skulle hyllandet av kulturpersoner som
kommer i matlagningsprogram eller tillfrigas om man bor vara trogen
ocksa vara fascistiskt.

Troligen skulle Ténnsj6 sidga att fascistiska dr sddana virderingar
som uttrycker eller ir forakt for svaghet. Detta dr Harald Ofstads be-
romda tanke, frén hans bok Vdrt forakt for svaghet. '

Om “forakt fér svaghet” forstds som en kinsla eller attityd, ér det
ndgot som kan motivera handlingar, men inte ge skdl for dem. Det kan
didrfor inte diskuteras som en virdering pAd samma nivd som t ex
hyllandet av demokrati.

En och samma person kan ha forakt for svaghet i denna mening
utan att hylla kiinslan artikulerad till svaghetsforaktande eller fascistisk
vérdering, kan tvirtom vara engagerad demokrat, vilket motverkar
effekten av hans kénslomissiga forakt for svaghet.

Man kan alltsa trots jubel 6ver idrottsmén hysa demokratiska vir-
deringar, vilket f & Ingvar Johansson framhaller i Filosofisk tidskrift
4/94.

Det kan vara intressant att underséka och patala denna dubbelhet,
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men att dirfor stena folk for fascistiska védrderingar 4r vl miss-
ledande. Vem sitter f 6 inte i glashus pd nagot yrkes- eller fritids-
omréde.

Tinnsjo hidvdar att elitidrotten bor bekdmpas for att den &dr ett
massfenomen med sa starkt kdnslosvall kring sig att den drar med sig
allskons vald och irrationalitet .

Hm. Ska vi da ockséd avskaffa rockkonserter? kinslostark teater
och valdsam litteratur? Ska alla sektorer i samhillet kammas till mora-
lisk riktighet?

En liknande tanke féresprakar ju Platon i Staten, vars idéer Popper
tycker ligger néra fascismen.

Motsatsen till Ténnsjos tes kan f ¢ lika gédrna vara sann, att elit-
idrotten bidrar till harmoni i ett aggressivt, konfliktfyllt samhille
genom att ge fortryckta mojlighet till utlevelse.

Den analysen ir i linje med den klassiska, grekiska katharsistanken
- trots att kénslorna formodligen var starkare och irrationaliteten storre
da 4n idag.

Fast dven om Ténnsjo har ritt, talar det inte for fascistiska
virderingar bakom jublet pa dskddarliktarna.

Moral é&r att ta allvarliga saker allvarligt, som Ofstad brukade siga
— hor verkligen sportintresset dit?

Lt mig sa vrida saken ett halvt varv.

Det finns forakt for svaghet som kan strida mot uttalade virde-
ringar. Men det gloms ofta att det finns ett forakt fér svaghet som titt
foljer de medvetna, godkinda virderingarna.

Virderingar ror sig med en skala, fran 1agt till hogt. Det finns hos
alla en tendens till nedvirderande kinslor infor det som ligger lagt
eller 4r pd minussidan pé ens virdeskala, liksom en tendens till upp-
skattande kénslor gentemot det som ligger hogt.

Intensiteten i nedvirdering respektive uppskattning varierar troligen
med skalans vikt bland de skalor man har, och med den grad ner eller
upp som foremalet intar. Ligger det extremt hogt, kommer jublet,
ligger foremalet extremt 1dgt kommer avskyn, féraktet.

Benigenhet for bade jubel och forakt féljer alltsa virdeskalan som
sadan; varje virdeskala, dven de moraliska. Silunda hyllar vi mora-
liska helgon, som Gandhi eller Martin Luther King, och avskyr knolar,
forbrytare, nazister...

Moraliskt forakt torde dessutom vara extra verksamt, eftersom det
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kommer frin den skala som manga sitter hogre 4n alla andra.

Vill vi komma ifrén allt forakt for svaghet maste vi alltsd gora oss
av ocksd med de bista av skalor.

Borde inte denna de medvetna skalornas form av forakt for svaghet
vara allvarligare 4n den som bara ir svallande kinsla, och kanske dir-
for en starkare kandidat till var fascistiska komponent?

Vi blir alltsd alla fascister?

Man skulle kunna svara, att det bara dr det felaktiga foraktet for
svaghet som idr forkastligt eller fascistiskt, det ritta foraktet fér svag-
het dr forstds ritt — kanske rentav plikt, i den min det motiverar oss
till rétta handlingar!

I nazismen fanns principer som angav vilka egenskaper som ut-
mirker de Overligsna ménniskorna. Var deras misstag att de har fel
kriterier pa o6verligsenhet? Om andra #n judar blivit “underligsna”
och ”svaga”, om det t ex bara varit fysiskt, psykiskt och socialt
defekta i ndgon mening — skulle det di inte lingre vara fascistiska
virderingar?

Om de fortfarande borde betraktas s, vad ska vi da siga om t ex
minniskof6rbéttrande genmanipulation, fosterdiagnostik och aborter,
vilket Tédnnsjo ofta uppfattas som talesman for?

Nu menar ju Ténnsj6 att det finns sanning och falskhet ifriga om
normer och vérderingar.

Kinner han ocksa kriterierna, eller kan han bittre in andra avgora
vad som ir falska virdeskalor, eller vilken vikt de har i férhallande till
varandra? Ar han moralisk expert? Ar det i s fall i kraft av sitt liv i
filosofins tjinst, i likhet med Platons styresmén i Staten?

Bejakanden av dessa fragor forefaller mig tvivelaktiga, och kanske
t o m av tvivelaktig demokratisk halt.

Och vilket resultat skulle hans eventuella moraliska expertis ge?
Den kvantitativa hedonismens vérdeskala — att lustmingden ir det
enda som har positivt egenvirde — som Ténnsj6 i andra sammanhang
preliminirt skrivit under pa (se t ex hans bok Vdrdetik), leder ju till
att elitidrott for massan blir virdefullare dn lyrikuppldsningar och
filosofiska seminarier f6r fa!

Om inte, dr det for att lusteffekterna mot all sannolikhet skulle bli
lagre av idrotten men extremt hdga av filosofi, och inte for att lusten
av idrott dr av ldgre art &n den av filosofi!

Mahiinda dr det fascistiska med hyllningen av elitidrott att minga
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hir brukar en virdeskala dir ribban for gillande sitts extremt hogt.
Men di blir kulturvirlden fascistisk, diremot inte Nazityskland, dar
bade slaktarn och tobakshandlaren pa hornet hamnade i eliten.

En del av problemet med forakt for svaghet som fascistisk vér-
dering tror har att gora med oklarheter i Ofstads analys.

Ofstad glider i sin bok mellan att tolka foraktet som kénslor och
som artikulerade virderingar, och han pendlar mellan att se extrem
grad av forakt fér svaghet som en nazistisk virdering, och att se allt
forakt for svaghet som nazistiskt.

Kanske berodde det pé att han som samvetsom hade skuldkénslor
over sitt eget (ofrinkomliga?) férakt for svaghet.

Extrem grad av forakt for svaghet karaktiriserar han dock inte som
grad, utan genom andra kinslor eller virderingar som samspelar med
foraktet, t ex att svaga ska utrotas.

Sé tror jag f © man maste forfara, att beskriva forakt for svaghet
som en komponent i en kelhet, som kan kallas nazistisk eller fascistisk
— medan alla komponenter tagna for sig, t ex forakt for svaghet, inte
ir det.

En viktig tilliggskomponent torde vara valdsbenigenhet mot de
"svaga”.

S4 sett ligger vil inte idrotten sérskilt illa till, d& publiken vinjs
vid att beundra fredlig tivlan, under lika villkor, och fér std ut med att
svartingar som pratar obegripligt faktiskt kan vara béttre dn de egna?

Fastin kinslor av forakt for svaghet alltsd inte kan sdgas vara
fascistiska, #4r de likvdl moraliskt problematiska. En virld dir
minniskor endast uppskattas for sin placering pad nigon eller flera
virdeskalor, och foraktas for ldga placeringar, dr obehaglig.

Kanske kan endast en princip om lika och substantiellt virde for
alla, oavsett egenskaper eller prestation, och dess praktik, ge néd-
vindig motvikt.

Utan en sddan finns bara skalorna som vi stindigt méste 6va och
klittra i, om vi inte ska bli objekt for forakt — fran sjdlv och andra.

Det filosofiska problemet ir hur man ska férsta och argumentera fér
tanken om allmént och lika virde?

Sérskilt problematiskt blir det vil for en utilitarist ~ som Ténnsjo
— som bara spelar med upplevelsevirden, och menar att olust hos eller
forlust av en individ kan kompenseras genom att hela laget (eller
kanske framtidens lag) vinner.
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Na&.

Vad jag alltsd tycker dyrkan av elitidrottsmin, rockstjéirnor,
konstnirer etc visar, dr hur 1agt viirde folk upplever sig ha och att den
kinslan kanske ocksa tillvixer under alla framstegen, i denna den
lingst hunna av fldsande kulturer — som pd vigen bryter sonder de
manga sméd sammanhangen dér de kanske viktigaste virdena skapas.

Dir nagonstans tror jag det finns som kan géra ordentlig fascism
av styrkelust med vidhdngande forakt for svaghet.
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