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Herr Riksdagsman Hjalmar Branting.

Jag mottog idag en svensk tidning med utdrag ur en artikel om
mig, som skall ha sttt i den af Er redigerade "Tiden”.

Jag hade icke trott att jag ndgonsin skulle komma i den situatio-
nen att jag till en man af Ert slag skulle skrifva det bref jag idag
skref.

Jag afsdnde icke detta bref. Men var god betrakta det som mot-
taget.

Hogaktningsfullt
Vilhelm Ekelund

Detta brev 4r vAr litteraturs praktexempel pé konsten att formedla né-
got som varken utsdgs eller logiskt innesluts i orden. Hur beskriva
denna sorts insigning? Vilka forutsédttningar vilar den p4? Vilken dr
dess teknik?

Den filosof som har gjort mest for att r6ja upp detta omréde, den
s& kallade implikaturens, #r Paul Grice (1913-1989), verksam i Oxford
men frin 1968 professor vid University of California. Som s& ménga
andra brittiska akademiker talade han hellre 4n skrev och diskuterade
hellre 4n foreldste. Hade han inte inbjudits att ge foreldsningsserier vid
frimmande universitet, inbjudningar av den art man knappast tackar
nej till men inte accepterar utan ett manuskript att halla i handen — dé
hade ingen skrift av honom &verskridit artikelldngd. Hans kynne var
systembyggarens, men han var for intelligent och f6r noggrann for att
inte hdmmas av insikten att varje konstruktivt steg behéftas med védor,
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inte en eller tva utan manga — samt av att ingen 4nda 4r p& det myckna
bokskrivandet.

Fore sin dod sammanstillde han artiklar och foreldsningar till en
bok, sokratiskt kallad Studies in the Way of Words (Cambridge, Mass,
1989). Den innehéller bland annat just hans stora undersékning av
implikatur, "Logic and Conversation”. Titeln avslojar att insdgningarna
han sysslar med inte dr att fatta psykologiskt, socialpsykologiskt,
sociologiskt eller dylikt. De ir inte privata och inte heller klickartade;
de har logikens hardhet, dr 6verkulturella, fér alla fornuftiga varelser
bjudande.

Volymen bjuder dven pé hans kénda eller okénda forsok att klar-
gbra mening genom att utgd frin att ndgot &r ett tecken pd nigot och
sd arbeta sig fram till hur det kan bli till tecken fér ndgot. Morka moln
dr tecken pé regn och dina térar tecken p& din bedrévelse. Men utan
stort skddespeleri kan du nyttja tirar eller 14tsade tArar som tecken for
sorg. Det sker i ett flerstegsforfarande som samtidigt &r ett spel mellan
dig och mig: du gor klart att du avser att jag ska inse att du har avsett
att jag ska inse ... att dina tdrar i denna situation inte dr dkta. Ett
resultat blir att tdrarna forvandlas frin tecken pd sorg till tecken for
sorg och ddrmed till en slikting till ndgot sprakligt. Och du och jag &r
hir inte just du och just jag utan vilka fornuftiga varelser som helst i
en viss typ av situation.

Hur ménga omgéngar av avsikter om insikter om avsikter krdvs for
att tecken pd ska bli tecken for? Det dr omstritt. Antalet dr dock
tillrdckligt for att 4ven den abstraktionsvane ska fa litt svindel och
undra dver hur framkomlig denna vig 4r — alldeles bortsett frin dubier
om att sprdklig mening verkligen i nimnvird grad ar tecken for det
ena eller det andra.

Grice hédvdar inte att “betyder” i Morka moln betyder regn ir rest-
16st utbytbart mot férebddar men didremot i Ordet "overmaga” betyder
“omyndig” och inte "dumdryg” restlost kan ersittas av dr liktydigt
med. D4 hade det varit en slump att man i bida fallen talar om
betydelse, och s &r det inte. Han s#ger inte heller att spraklig mening
kan “reduceras till” den andra betydelsen och alltsi nir det kommer
till kritan inte &r nigot annat dn den. Grov naturlig” betydelse
Overgdr steg for steg till spréklig i nigot som pédminner om ofrom
transsubstantiation. De tu blir ldngt ifrdn ett men dr nddvéndigt
forbundna: forhidrligandet forhirligar just naturlig betydelse.
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En del idéer i The Way of Words gér igen i den posthuma The
Conception of Value (Oxford 1991). Andra #r i forsta ldsningen
ovéntade, som att en gammal oxfordfilosof och kollega till Hare
forsvarar virdeobjektivism och filosofi som metafysiska foretag. I
nésta ldsning knyter sig dven dessa idéer till de meningsinriktade i den
forra boken: de har forberetts dir.

Den nya skriften har fAtt titeln av den féreldsningsserie som utgor
dess huvudinneh8ll. Resten #r dels Grices forsok att fortydliga sig,
dels en foreldsning om metod i filosofisk psykologi, en foreldsning
som redovisar forutsittningar for de tidigare resonemangen. Utgivaren
Judith Baker har skrivit ett forord som i stort sett bara sammanfattar
Grices &sikter, dartill i hans egna ord. Likvil #r introduktionen vil-
kommen. Ty de 140 sidor som fo6ljer 4r ursinnigt svar ldsning.

Detta beror inte pi stilistiska egenheter som hos Heidegger. Det
beror inte heller p4 att lisaren forutsitts behirska dagens filosofi: de
moderna ténkare som tas upp presenteras i texten. Det beror inte heller
pi att det krévs viss kunskap om Aristoteles, Hume och Kant, framfér
allt sdpass att man ser vad som hinder d& den forste och den siste for-
enas i den “orittvist bortglomde filosofen Kantoteles”. Nej, stor-
besvéret dr att Grice vid 75 4rs alder har tinkt si mycket och skrivit
s lite och nu vill utrdtta enorma ting pa litet omrade. Uppslagen ir
ménga fler 4n utférandena, och de #r si fantasieggande att boken
borde bli en guldgruva — men blott for fackfolk. (Detta 4r en forhopp-
ning. Litteraturvetare, teologer, sociologer osv har ju Wittgenstein pa
nattduksbordet utan att begripa tv4 ord i f6ljd av honom; bockerna blir
stod for sottiser som har blott associativt samband med enstaka ord i
texten. Grices glanslosa stil borde bespara honom den olyckan. Men
vem vet?)

The Conception of Value for fram tva huvudidéer. Den ena ir den
pé ytan tdmligen traditionella att virden finns, att somliga av dem 4r
objektiva samt att om inget av dem vore absolut s& skulle vi aldrig
med ansprék pd giltighet kunna filla ens s vardagliga virdeomdomen
som dem om hur vil eller illa ndgot fungerar eller tjinar ett visst syfte.

Vilgrundade invindningar finns mot snart sagt vart led i denna
forsta idé. Grice vet det och gor ett motdrag: Hume (liksom for Gvrigt
Higerstrém mer 4n hundra 4r senare) har ritt i att virden borjar sina
liv i ménskosjélen. Vi projicerar vara vilbefinnanden och obehag pi
omgivningen (tdnk p4 de dagar d4 skosnérena jiklas och nycklarna
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hénskrattande slinker oss ur fingrarna!) Ungefir som i meningsfrigor
ldr vi oss dock en serie inbdddningar som forvandlar obehagsupp-
levelsen till upplevelsen av ndgot, ndmligen nagot ont, samt 16sgor det
onda frén vira attityder och gor det till ndgot sjilvstindigt existerande,
ett eget virde. Att detta virde 4r objektivt betyder bland annat att det
inte utan forlust kan &tergd till obehagsupplevelser och andra
subjektiva tillstdnd, lika lite som spriklig mening kan reduceras till
tecken pd nigot eller implikatur omvandlas till skribentens eller
ldsarens privata associationer.

Atskilligt motstind mot denna idé beror enligt Grice p4 samman-
blandningar av skilda betydelser av "objektiv” och "absolut”. Men han
tror inte att en utredning ricker. Nista stora idé ir dirfor att hala upp
den forsta p4 metafysikens klippa.

Inte heller denna andra idé kan beskyllas fér nymodighet — forrdn
i detaljerna. DA visar sig metafysiken ifrdga inte ha ndgon nirliggande
forbindelse med ontologi, inte anlita mystiska kunskapsorgan som
intuition och inte ha en religids bevekelsegrund. Inte heller gor den
ansprdk pd att deklarera vad som méste vara fallet. Den trevar sig
fram, ideligt jimférande och jimkande.

Vad dr den d&? Som vanligt utgar Grice frén en gingse forestall-
ning: anta att det finns ett X som legitimerar all rationell undersdkning
och som ir ett och detsamma i samtliga legitimeringar! X &r i s& fall
vad metafysikern studerar. Metafysik 4r att ange och beriittiga de idéer
och det material som mdste férutsittas av varje méjlig teori, vad denna
in handlar om.

Detta sitt att bestimma metafysik har ett komplement. Detta tar
Grice fasta pd. Han undrar varfor vi fascineras av tanken pa en sidan
“teoriteori”. Varfor bryr vi oss om huruvida en férstielse dr rationellt
grundad, huruvida en &sikt verkligen #r kunskap, huruvida véra fragor
och metoder star sig vid kritisk provning? Wittgenstein skulle avvisa
de frigorna: vi &r s& funtade att vi bryr oss, punkt. Grice soker svar.
Dessa upplyser inte om sakférhllanden. Fakta kan inte stilla dem, ty
de handlar om vérden. Vad idr det for virde i att tillvaron dr som den
4r? Vad virde har forstielse och kunskap? Att berittiga ansprak pa
dem - dr det 6verhuvud nigot virde i det? Varfor inte ge god dag i
legitimation?

Ett komplicerat men knappast svarbegripligt resonemang gr ut p& -
att om det legitimerande X saknar virde samt dr av absolut art, s
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foljer att det inte heller dr virde i att veta vad man kan gora &t till
exempel denna cancersvulst eller i att forstd varfor en god vin &r s
nedslagen eller i att ha goda grunder for &sikten att det verkligen dr
frdga om 'kunskap eller forstdelse: X dr ju det som legitimerar varje
undersékning med ansprdk pd att vara rationell. Men &r 6verhuvud
négot sikert i virdefrigor, matte det vil vara att det finns mangahanda
vdrden i kunskaper om cancerbehandling eller forstielse av depres-
sion! Allts& har X virde, ett absolut viirde. Grices projekt 4r att géra
reda for detta absoluta virdes natur.

All metafysik maste $verskrida det vi nu vet och det vi nu erfar
(Derridas prat om “ndrvarometafysik” 4r just prat). Men sidana
Gverskridanden gor dven varje vetenskaplig hypotes védrd namnet. For
Grice skiljer sig att mer eller mindre vetenskapligt “hypotetisera” frin
att mer eller mindre metafysiskt “hypostasera” huvudsakligen i att
uppstillaren av en hypotes inte behéver ange rutiner fér dess prévning;
det mdste ddremot den hypostaserande. Metafysisk verksamhet &r och
mdste till yttermera visso vara mer disciplinerad 4n den vetenskapliga!

Uppgiften &r att ur vardagens gillanden och ogillanden konstruera
en virdemetafysik eller virdehypostas — inte uppticka utan konstruera.
Detta ska ske i en serie noggrant bestdmda steg och operationer. I The
Conception of Value stannar konstruktionen vid ett program, mer —
tror jag — for att tiden rann ut &n for att formégan trét. Framfor det
programmet gor jag halt och limnar ldsning och grubbel 4t dig, med
ett tillrop: '

Bli inte forskrickt (eller, om du har den liggningen, patind) av
operationernas braskande namn! De stir for ritt alldagliga ting. Grices
eget typexempel pd det som trumpetas ut som “metafysisk trans-
substantiation” dr opedagogiskt, men utgivarens &r foljande: tink dig
en hund som rékar ha bide férméga och lust att valla far! En herde
utnyttjar de egenskaperna. Fér honom blir hunden efterhand en varelse
som har tagit till uppgift att valla. Han férménskligar dithin att han
tycker sig ha en medarbetare att tala till och kanske tala med, att prisa
och klandra och engagera sig i pa sitt han aldrig skulle med andra
hundar. Den sa kallade metafysiska transsubstantiationen forindrar inte
hunden; den forindrar herden eller hans sitt att se hunden, behandla
den, umgds med den. Han omférdelar gamla kinda egenskaper s att
det i detta djurs natur kommer att ing8 att vara vallhund, arbetskamrat,
kanske vin.



Om metafysik dr ldran om tillvarons innersta visen, dr metafysisk
transsubstantiation en operation som fordndrar var uppfattning om vad
ett inre visen ir. Forindringen har stora inslag av vérden. Dessa &r
inte frimst estetiska; de har med varseblivning, praxis och handlingsliv
att skaffa. Detsamma giiller 6vriga operationer.

Borjar Grices anspelning pd Kantoteles bli begriplig? Syns for-
bindelsen med lirorna om implikatur och om mening? S intrikat
brukar filosofiska tankar hinga samman. Att avligsna de banden —
vilket populariseringar méste ~ &r att forvandla filosofi till idé- och
lirdomshistoria. Och den transsubstantiationen dr mumifieringens.





