Notiser

I sin uppsats "A Mind-Body Fantasy" (i 5000 B.C. and Other Philosophical
Fantasies, New York: St Martin's Press, 1983) ber den amerikanske filosofen
Raymond Smullyan lisaren att forestiilla sig en viirld dir det f6r varje par av féremal
giller att de har samma firg om och endast om de har samma form. Silunda giller
det till exempel att alla saker som #r roda édr klotformade (och omviint) och alla saker
som #r gréna dr kubformade (och omviint). Vidare giller i denna viirld att hiilften av
invinama ir fullstindigt firgblinda under det att den andra hilften har perfekt
firgseende.

Smullyan tinker sig att denna tiinkta viirld kanske kan utgora en sorts analogi till
en virld dir psykologiska egenskaper samvarierar med fysikaliska—s4 som de
eventuellt gor i var virld. Firger i den tinkta virlden motsvarar di psykiska
egenskaper i vAr virld, medan former motsvarar fysiska egenskaper. Firgblinda
personer i den tinkta virlden motsvarar materialister i var vanliga virld, medan
firgseende personer motsvarar dualister.

Men Smullyan p&pekar ocksd sjdlv att det finns allvarliga problem med denna
analogi. Man kan exempelvis ifrigasiitta om man i den tinkta virlden alls skulle
kunna liira sig ett sprik i vilket man kunde skilja mellan firg och form. Aven om ett
litet barn skulle kunna uppfatta skillnaden mellan rédhet och klotformighet, s skulle
det vil aldrig kunna lira sig att ordet "rod" betecknar det forra och "klotformig" det
senare. Kanske skulle det t o m tro att de bigge orden ir synonyma, och att de
betecknar kombinationen av rodhet och klotformighet. (Men i si fall skulle man inte
behdva mer in ett ord, och df skulle man kanske inte heller ha mer #n ett ord.) Och
om ingen kan liira sig ett sprik i vilket man kan skilja mellan firger och former, s &r
det vil tveksamt om nigon ens kan uppfatta nigon skillnad mellan firger och former.

Smullyan spekulerar ocksi 6ver vad som skulle hinda om en firgseende person
frin den tiénkta vérlden trots allt skulle f4 syn p ett gront klot (eventuellt genom att
emigrera till var virld). Kanske skulle han d4 séga att han ser nigot som ir bade
klotformigt och kubformat. Han har ju ldrt sig att applicera termen "kubformat™ pa
allt som ir gront. Men samtidigt har han kanske lért sig att det 4r analytiskt sant att
ingenting som ir klotformat ir kubformat, eller med andra ord att det r omdjligt att
nigot som #ir klotformat ocksi @r kubformat. Vad hiinder d4?

Innan man anstringer sin hjirna med detta problem, borde man nog fundera lite
mer 6ver om den tinkta vérld som Smullyan beskriver verkligen dr en méjlig vérld.
Inom filosofin har man ju sedan linge—A&tminstone sedan Leibniz tid—obehindrat
talat om "mdjliga vérldar”, men &r vi egentligen s& klara &ver vad en mojlig virld ar.
I s4 fall borde vi ocksd kunna besvara frigan om den viirld Smullyan beskrivit dr
mijlig. LAt oss kalla den viirlden V. Ar V en mijlig virld?

V tycks forutsitta att det finns lika minga former som firger. Redan detta 4r ju ett
egendomligt krav. Hur riiknar man firger och former? Speciellt problematiskt 4r det
vil att tala om ett visst antal former, ty nya former tycks kunna framstéllas nistan i
det oindliga, t ex genom att man sigar sonder saker och limmar ihop dem p nya
sitt. Dessutom maste vi nog anta att ett férem4l, i den hir relevanta betydelsen, inte
kan bestd av andra forem4l som har en annan form &n det ursprungliga foremdlet (si
som t ex en bordsskiva kan bestd av flera hoplimmade plankor). Ty om x vore en del
av y och x och y har olika form, s4 miste ju enligt virt antagande x och y ocksi ha
olika firg. Kanske miste man tinka sig att de fosremal som finns inte heller kan delas
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eller sittas ihop till nya foremdl, ty detta skulle ju medfora att foremil pa ett
obegripligt siitt skulle 4ndra firg vid sddana operationer.

LAt oss allts3 tinka oss att V ir en virld dir det finns ett alldeles bestéimt antal
foremal, och att dessa inte kan delas upp i mindre foremal eller siittas ihop till storre
féremil (utom méjligen i de fall dir alla de inblandade foremdlen har samma form).
D4 kan vi nog ocksi postulera att om x och y finns i V, si har x och y samma firg
om och endast om x och y har samma form. Uppenbarligen &r V en viirld som ir
mycket annorlunda 4n vir vanliga virld. Ar V en mojlig virld?

Smullyan formulerar ocks4 foljande problem, som miste anses riitt knepigt, dven om
I6sningen ir enkel.

Vid ett visst tillfille moter du tva broder om vilka du vet att den ene heter John
samt att en av dem alltid ljuger medan den andre alltid talar sanning. Du vet diremot
inte vem av dem som heter John, och du vet inte heller vem som ljuger och vem som
talar sanning. Du skall nu stilla en friga, som hogst far innehdlla tre ord, till nigon
av brdderna, och med hjilp av det svar du dA fir skall du kunna avgéra vem av de
tv som 4r John. Du kan naturligtvis inte helt enkelt friga en av dem "Ar du John?",
ty du vet ju inte om den du frigar talar sanning eller ljuger. Vilken friga skall du di
stiflla?

Detta problem ir som sagt ritt knepigt, men det 4r ingenting skumt med det. Det
finns tiinstone ett alldeles korrekt och vackert svar pa det.

Hedonismen vederlagd.

Enligt hedonismen #r lycka positivt virdefullt och olycka negativt viirdefullt. Hedo-
nismen implicerar vidare att en forindring i vérlden, som inte mdrks av nigon, inte
kan vara en forbittring av virlden. Den torde ocks4 implicera, att om viirlden i nigot
avseende som inte &r markbart for nigon hade varit annorlunda, si skulle den inte pi
den grunden ha varit bittre &n den faktiskt #r. Vill vi motbevisa hedonismen bér vi
allts ge ett exempel pi ett icke méirkbart avseende i vilket viirlden kunde ha varit an-
norlunda, som om det hade aktualiserats skulle ha inneburit att viirlden hade varit
bittre.

Hiir &r ett sidant exempel. For att producera det antar vi att hedonismen faktiskt 4r
sann. Det innebir att allt det lidande som vi vet finns i vAr virld 4r diligt. Men tink
om hedonismen inte hade varit sann och om lidande hade varit moraliskt neutralt. Om
virlden i Svrigt hade varit sddan den nu ir, skulle skillnaden inte vara mirkbar. En
virld dér lidande #r likgiltigt kan innehAlla lika mycket lidande som den aktuella virl-
den, ménniskor kan i den viirlden tro att lidande #r diligt o s v. Men en sddan varld
skulle vara battre dn den aktuella. Dir skulle finnas atskilligt av positivt virde och
inget av negativt. Denna viirld skulle t 0 m vara mycket bittre &n den aktuella.

Om hedonismen &r sann finns det inga icke mirkbara avseende i vilken viirlden
kunde vara bitire. Men om hedonismen ér sann s finns det samtidigt 4tminstone ett
icke mirkbart avseende i vilken virlden kunde vara bittre. Det #r en motsigelse.
Hedonismen ir alltsA falsk.

Négon skulle kanske vilja inviinda mot resonemanget att om hedonismen r sann,
s4 #r den nSdviindigtvis sann. En viirld dér hedonismen #r falsk #r inte méjlig.

Jag gillar inte det greppet. Hans Holmér krde Palmeutredningen i botten genom
att envist hdvda att en konspiration 14g bakom mordet. Varfor 14g en konspiration
bakom det? Jo, dirfor att en konspiration miste ligga bakom det. Sidana resone-
mang har normalt ett hdgt pris.
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Dessutom #r det mojligt att inviinda mot resonemanget "om hedonismen &r sann

s4 iir den nodviindigtvis sann", att i s fall &r den nog inte sann. Det tycker jag sjilv i
s fall iir den naturliga slutsatsen att dra, och d4 faller anyo hedonismen.

Hedonismen tycks vara en alldeles hopplos lira.  Torbjérn Tdnnsjo, renegat

Filosofisk mumie

Kan man spéra likheter mellan en viss filosofisk teori och den tinkare som framstillt
teorin?

Utilitarismen dr, trots idoga forsdk att ta den av daga, en ovanligt livskraftig
moralfilosofisk teori. Aven dess grundare existerar fortfarande i ett avseende: I
entréhallen till University College i London sitter Jeremy Bentham uppstoppad i ett
triskdp. Denna "Auto-Icon", som Bentham sjilv kallade denna del av sin
kvarlitenskap, #r verkligen Benthams uppstoppade kropp. Bevarandet och
placeringen skedde i enligt med de instruktioner som fanns i hans testamente. I
testamentet fanns ocksi en modest 6nskan om att fysiskt nirvara om hans vinner
tillifdlligtvis skulle samlas for att fira minnet av grundaren av “the philosophy of
utility”. Man har lyckats, utom i ett avseende, bevara honom helt intakt. Hans huvud
har ersatts med en kopia av vax sedan det for ett antal &r sedan borjat ruttna. Det
gamla vilade en tid i en 14da vid hans f6tter, men bevaras numera uppe pd en hylla i
skipet. Ulrik Kihlbom

Georg Christoph Lichtenberg (1742-1799) var en tysk fysiker och kulturarbetare
som i sin samtid var kind for bl a intringande analyser av Hogarths berémda
etsningar som skildrar livet i London. Under hela sitt vuxna liv gjorde Lichtenberg
nistan dagligen anteckningar om allt mgjligt, inklusive en del filosofi.
Anteckningsbickerna publicerades efter hans dod och #r ofta en intressant och rolig
lisning, eftersom L var en mycket kvick och klyftig person.

Nu har ett rikt urval kommit p4 svenska, med titeln Kladdbocker pa forlaget
Propexus. Oversittningen, av Peter Handberg, #r stilistiskt osiker, t ex "I de allra
finaste ramifikationerna i véra vetenskaper ...". Oversiittarens efterord r informativt
men ocksd ett exempel pi en sorts skénandlighet som just Lichtenberg ofta gisslar.
Hursombhelst &r boken en ndjsam ldsning, hiir en wiffande beskrivning pa nigot vi
alla kiinner igen:

"Jag tror att man i vira dagar bedriver vetenskapshistorien fér minutitst, till stor
nackdel for vetenskapen sjilv. Man ldser det gdma och huvudet forblir visserligen
inte tomt, men sannerligen utan egentlig kraft; just d4rfor att det blivit si fullproppat.
Den som nfgonsin kiint viljan inom sig att inte fylla huvudet utan stiirka det, utveckla
formagorna och anlagen och breda ut sig, han har funnit att det inte finns nigonting
kraftldsare &n samtal med en s kallad vetenskapslird, didr denne inte sjilv tinker
men kénner till tusentals historiskt-litterdra omstindigheter. Det #r nistan som en
foreldsning frin kokboken nir man 4r hungrig." Hans Mathlein
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Jacques Derridas bok Rdsten och fenomenet har utgivits i svensk Sversittning av
Daniel Birnbaum och Sven-Olov Wallenstein, och med fackgranskning av Staffan
Carlshamre. Bokforlaget Thales 1991.

Thomas Nagels lilla bok What does it all mean? frin 1987, som limpar sig utmiirkt
som introduktionsbok till filosofi, har nu utkommit i svensk dversittning med titeln
Vad dr meningen med alltihop? Oversittare dr Jonas Josefsson och fackgranskare
Sven Danielsson. Bokforlaget Nya Doxa 1991.

For en tid sedan gjorde journalisten Maceij Zaremba ett karnfullt uttalande i radions
veckomagasin Godmorgon viirlden. Han sa ungefir si hir: "Vad man anser ir bra
beror pa vilka virderingar man har". Det til att tinka pA.

Bertil Rolf, som ir docent i teoretisk filosofi i Lund, har givit ut en ritt tjock bok
med titeln Profession, tradition och tyst kunskap, Nya Doxa 1991. Rolf behandlar
hir bl a Michael Polanyis kunskaps- och samhillsteori. Aven filosofer som
Oakeshott, Kuhn, Popper och Wittgenstein tas upp. Rolf hévdar att tyst fungerande
kunskap utgdr ett fundament for professionellt handlande och professionell
kunskapsférmedling, samt att spriklig reflektion i minga fall kan lyfta upp det tysta
till offentlig granskning.

P4 bokforlaget Nya Doxa har ocksA utgivits en klassiker av Henri Bergson: Tiden
och den fria viljan. Oversittningen dr gjord av Algot Ruhe (1913), och den har
bearbetats av Jenny Sylvan (1992) och fackgranskats av Staffan Carlshamre.

Apropd Spinozas nigot aparta tidsfordriv som tidigare uppmirksammats i FT kan
man ocks? hiinvisa till f6ljande passage i boken Spinoza (1929) av Leon Roth, s 13:
"He also took Pleasure in smoking a Pipe of Tobacco; or, when he had a mind to
divert himself somewhat longer, he look'd for some Spiders, and made 'em fight
together, or he trew some Flies into the Cobweb, and was so pleased with that
Battel, that he would sometimes break into Laughter”.

Thomas Anderberg skriver i en artikel i SvD:s serie om liv och dod (den 22 februari
1992) bl a foljande: "Den medicinska etiken urartar litt till Sverslitande fraser utan
innebord, eller reduceras till grovt tillyxade modeller dir 16sningarna uppnis genom
“enkla rikneoperationer”. Man undrar om han har nagra speciella forfattare i tankarna,
ndr han gor denna sammanfattande bedémning. Férmodligen har han det. Kanske
har han ocksi ganska ritt i sak—iven om de rikneoperationer som kan tinkas vara
inblandade i det andra fallet knappast 4r enkla.

Medarbetare i detta nummer av Filosofisk tidskrift: Sven Ove Hansson idr FD i
teoretisk filosofi, Bertil Stromberg ir hogskolelektor i praktisk filosofi i Umea,
Torbjorn Tannsjo @r docent i praktisk filosofi i Stockholm, Ingmar Persson &r docent
i praktisk filosofi i Lund, Per Lindstrom #r docent i teoretisk filosofi i Goteborg,
Hans Ruin #r forskarstuderande i teoretisk filosofi i Stockholm och Kjell Svensson
#r forskarstuderande i praktisk filosofi i Stockholm. Omslagsbilden 4r gjord av Elisa
Rossholm.
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