Sven Ove Hansson

Det filosofiska hantverket

I sin betraktelse Om ett hdgdraget tonfall som pd senare tid gjort sig
gadllande inom filosofin varnade Immanuel Kant for forestillningen
att man skulle kunna uppni filosofiska insikter genom att lyssna till
ngot slags inre orakel. I stillet hivdade han att allvarligt syftande
filosofi &r arbete, och arbete av en prosaisk natur. P3 ett snarlikt sitt
framstdllde Platon i flera av sina dialoger filosofens verksamhet som
ett hantverk (techne).

Kants varning &r fortfarande lika aktuell. Forestillningen om
filosofen som kdlla till outgrundliga visdomsord har 1dngt ifrin spelat
ut sin roll i den kulturella offentligheten. For en filosof 4r det ofta ett
sékrare medel till publika framgingar att ligga ut tankedimmor #n att
skingra dem.

Jag ska hdr forsoka att ge en bild av de filosofiska hant-
verksfirdigheterna och av deras roll i filosofin. Jag kommer att
framh3lla tre sidana firdigheter som centrala i det filosofiska
hantverket: tankeexperimenterande, sprikanalys och idealisering.
Liksom skomakeri, flojtspel och kirurgi 4r detta firdigheter som man
i stor utstrickning lir sig genom &vning, som lirling snarare 4n som
ldrjunge.

1. Filosofins syfte
For att forstd en firdighets visen méste man kinna de syften f6r vilka
den utdvas. Kirurgi 4r inte bara konsten att skira och sy i ménskliga
vivnader, utan konsten att gora detta pé ett sitt som bidrar till att bota
och lindra sjukdomar. P4 motsvarande sitt miste de filosofiska
hantverksfirdigheterna forstis som medel att tjina filosofins syften.
Som jag uppfattar saken syftar filosofin till att belysa de stora
virldsiskidningsfrigorna. Vart dmnes centrala frigor 4r alltsd varken
mer eller mindre 4n de eviga frigorna om varat, om kunskap, om
dygd, om plikt och om skénhet. Aven andra #4n filosofer reflekterar
och spekulerar om dessa ting. Diarfor har filosofin inget monopol pi
sina centrala frigor, men den har utvecklat firdigheter med vars
hjilp de kan angripas pA ett mera systematiskt sitt.
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Av detta foljer att filosofin inte bér uppfattas som en
"superdisciplin” eller vetenskaplig 6verdomstol. I de flesta av de
frigor som behandlas av de olika (andra) vetenskaperna har filosofin
foga eller intet att bidra,

Det ir ocksd missvisande (om #n mera ansprikslost) att beskriva
filosofin som en "restdisciplin” dér de frigor tas om hand som inte
behandlas av nigot annat #mnesomrdde. En sddan beskrivning gor
inte rittvisa 4t den anmirkningsvirda historiska stabiliteten i
filosofins intressefokusering. Alltsedan Platons tid har vidstrickta nya
kunskapsomriden tickts in av nya discipliner, och specifikationen
"som inte behandlas av nigot annat dmne &n filosofin" har ddrmed fétt
en helt annan innebord. Icke desto mindre har det centrala
intresseomradet varit minst lika stabilt hos filosofin som hos (positivt
definierade) discipliner som astronomi och geometri.

2. Tankeexperiment
Den forsta av de tre filosofiska hantverksfirdigheterna #r formigan
att utarbeta tankeexperiment, dvs hypotetiska exempel. S&dana
exempel spelar en central roll i nistan alla den filosofiska diskursens
dialekter. En filosof skulle vara allvarligt handikappad utan en
avseviird formiga att konstruera exempel som belyser hennes
stindpunkter. Dédremot verkar det inte att finnas nigon handledning i
konsten att konstruera filosofiska exempel. Man lir sig detta genom
andras exempel och genom egna forsék och misstag, p&d ungefir
samma sitt som ldrlingar tillignar sig manuella firdigheter.

Anvindningen av hypotetiska exempel som forebilder (positiva
exempel) dr sdrskilt vil utvecklad inom den politiska filosofin.
Platons idealstat och Rawls' ursprungssituation dr exempel p& hur
politiska ideal har preciserats pa detta sétt. Inom flertalet av filosofins
arbetsomriden #r det dock vanligare att tankeexperiment anvinds i
negativt syfte: som motexempel. Det har ofta framhdllits att
diskussioner om motexempel upptar en stor del av textutrymmet i de
flesta filosofiska tidskrifter. Filosofin framskrider till stor del medelst
den "fientliga metoden” 1 att tillimpa andra filosofers stindpunkter pd
tinkta fall dir de kommer tillkorta.

Uppenbarligen #r anvindningen av tankeexperiment ingen garanti
for att dessa tillkortakommanden sedan blir avhjilpta. Om man gor

1 Janice Moulton, "A Paradigm of Philosophy: The Adversary Method", ss 149-164
i1 g:ndra Harding och Merrill B Hintikka (utg), Discovering Reality, 1983, ss 149-

2



minimala ad hoc-justeringar av sin stindpunkt i syfte att neutralisera
ett motexempel kan det mycket vil visa sig att det djupare problem
som motexemplet illustrerade forblir olost.! Icke desto mindre finns
det ofta inget biittre sitt att fista uppmirksamheten pa svagheter hos
en filosofisk stindpunkt #n att presentera ett tydligt motexempel.

En annan version av det filosofiska tankeexperimentet ér den som
utvecklats av de metodologiska skepticisterna. Filosofin ir inte ensam
om att anvinda tvivel som metod, men den skiljer sig frin andra
discipliner genom de massiva doser som den ibland begagnar.
Forskare i empiriska vetenskaper brukar betvivla ett enstaka element i
den gingse virldsbilden (eller mojligen nigra fi samtidigt). Genom
successiva justeringar i sméi stycken kan virldsbilden s& sminingom
helt omvandlas. De filosofiska skeptikerna, diremot, har forsokt att
pa en glng betvivla stora delar av (eller hela) sin virldsbild. Denna
metod dr inte anvindbar for att utréna yttervirldens strukturer, men
den har visat sig vara desto mera effektiv som medel att utforska
strukturer hos véra forestillningar. Som framgir av det centrala
arbetet inom denna tradition, Descartes Avhandling om metoden, har
den alla de viktiga dragen av tankeexperimenterande.

3. Sprikanalys

Den andra av de filosofiska hantverksfirdigheterna #r sprikanalys.
Med detta avser jag formigan att uppticka och formulera villkoren
for ett ords eller uttrycks korrekta anvindning och att sirskilja
mellan olika innebdrder hos ett och samma ord eller uttryck. Aven
detta #r en oundginglig firdighet for en filosof. Man lir sig den
genom lirlingskap och imitation snarare én genom att tilliigna sig en
explicit teori for hur den ska utdvas.

Sprdkanalys (i denna allminna betydelse hos ordet) har sitt
ursprung hos Platons Sokrates. Diskussionerna om dygd i Menon och
om kunskap i Teaitetos #r fortfarande exempel pd filosofisk
sprikanalys nir den 4r som bist.

Den moderna "analytiska" traditionen (i en inskrinkt bemirkelse av
ordet) karaktiriseras av uppfattningen att minga om inte alla
"filosofiska problem &r problem som kan ldsas (eller uppldsas) -
antingen genom att man reformerar spriket, eller genom att man
skaffar sig bittre forstielse for det sprdk vi for nirvarande

1 Detta har pétalats av George Schlesinger i "The Method of Counterexample”, ss
151-171 i James H Fetzer (utg), Principles of Philosophical Reasoning, 1984,



anvinder".l Men #ven om det ofta har postulerats att de stora
viirldsdskddningsfrigorna kan reduceras till frigor om spriket, har
detta sdvitt mig bekant aldrig 6vertygande visats.

Icke desto mindre 4r sprikanalysen en oavvarbar filosofisk
firdighet. Den forbinder filosofin med det giingse sprikbruket, och
forstirker diirmed dess samband med icke-filosofers reflektioner och
tankesitt i virldsbildsfrigor. Men framforallt férser den oss med
distinktioner och begrepp som inte finns tillgingliga i det for-
analytiska spriket. Sprdkanalysen idr ddrfor en slipsten pi vilken
filosofen kan skirpa sina verktyg. Skirpta verktyg &r alltsomoftast ett
nodvindigt villkor foér ett gott hantverksarbete (men aldrig ett
tillrdackligt villkor).

Filosofins historia dr fylld med exempel (inte minst hos Platon)
som visar pd sprikanalysens virde. Det har ocksd ging pd ging visat
sig att filosofi utan sprdkanalytiska insikter blir som historia utan
killkritiska insikter: sjdlvsiker och energisk, men vildvuxen, sillan
nyskapande och nistan aldrig formogen att korrigera sina egna
misstag.

4. Idealisering
Den tredje filosofiska hantverksfirdigheten 4r idealisering. Att
idealisera 4r att "avsiktligt férenkla nigot komplicerat (en situation,
ett begrepp, etc) med syftet att uppnd en &tminstone delvis forstielse
av det. En idealisering kan innefatta en férvringning av sitt objekt
eller kan helt enkelt innebira att man limnar &t sidan nidgra av
komponenterna i ett komplex i syfte att bittre kunna fokusera pd de
iterstiende komponenterna”.2

Idealisering férekommer pd flera olika nivder i filosofisk
metodologi. For det forsta 4r idealisering en hantverksfardighet i sig.
Ménga av de begrepp som anviinds i den filosofiska diskursen ir inte
resultatet enbart av sprikanalys, utan har uppnitts genom idealisering.
S4 t ex dr det vanligt inom moralfilosofin att anse begrepp som
“Johan bor...", "Johan borde..." och "Det 4r en plikt f6r Johan att..."
som synonymer, trots att det finns tillfillen di vi skulle anse att endast
en eller tvd av dessa fraser vore adekvat.3 Man forstiller sig di att det

1 Richard Rorty (utg), The Linguistic Turn, 1967, s 3.
2 Ernan McMullin, "Galilean Idealization”, Studies in History and Philosophy of
Science 16:247-273, 1985. Citatet frin s 248.

3 Sven Danielsson, Filosofiska utredningar, 1988. Om motsvarande begrepp i
;gg;_;ikggé sti 9Rﬁigzha.rd B Brandt, "The Concepts of Obligation and Duty", Mind
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finns (eller kan konstrueras) ett for filosofin mera grundliggande
begrepp som ligger bakom de mera utsmyckade innebdrderna hos ord
och fraser i vardagsspriket. Eftersom flertalet av filosofins centrala
begrepp &r idealiserade pa detta sitt, 4r formigan att utveckla och
anvinda idealiserade begrepp en oundginglig firdighet for en filosof.
Liksom tankeexperimenterande och sprikanalys ldrs den utan att liras
ut.

I minga fall kan mer in ett idealiserat begrepp dras fram ur ett och
samma for-filosofiska begrepp. Begreppen om nddvindighet, analyti-
citet och a priori exemplifierar detta. Sddan begreppsforgrening ge-
nom idealisering 4r en av de mekanismer varigenom filosofin formér
att gora nya distinktioner.!

Utdver att vara en sjilvstindig firdighet ir idealisering ocksi ett
element i de andra filosofiska firdigheterna, sirskilt i tankeexperi-
menterande. Ett hypotetiskt exempel dr med nodvindighet ofullstéin-
digt, och rymmer information endast om ett begrinsat antal aspekter
som man antar vara tillrickliga fér den avsedda slutsatsen.

Dirtill kommer att idealisering har en roll i filosofin som gér
utsver de enskilda filosofiska hantverksfirdigheterna. Detta kan
kanske bist forstds om man jimfor med idealiseringens roll i fysiken.
Fysiken har naturens grundliggande mekanismer som sitt yttersta
studieobjekt, men fysikerna kan inte i praktiken studera naturen i dess
fulla komplexitet. Fysikens omedelbara studieobjekt dr dirfor den
materiella virlden under idealiserade forhdllanden (ungefirligen
uppnidda i experiment) som frambringar vissa tendenser som kan
beskrivas exakt. Slutsatser frin sidana idealiserade forhéllanden
bidrar till vdr forstelse av de mera vanliga och komplicerade
situationer i vilka isolerade tendenser inte kan studeras.

P4 liknande siitt bestar filosofins omedelbara studieobjekt till storsta
delen av idealiseringar. De antas mdjliggora mer generaliserbara
slutsatser dn vad som kan uppnis medelst reflektion pa gingse (icke
idealiserat) sprdk om verkliga (icke idealiserade) situationer och
exempel. I filosofin, liksom inom andra vetenskaper, antas
idealiseringar ha forklaringskraft ddrfor att de stir nira en sanning
som inte verkar att vara &itkomlig annat #n genom sidan
approximation.2

1 Thorild Dahlquist har patalat fér mig att det alls inte &r orimligt att betrakta
formagan att gora distinktioner som en sjilvstindig filosofisk hantverksfirdighet.

2 1 sin bok Language and Philosophical Problems (Routledge, 1990), hivdar Séren
Stenlund att idealiseringar inom filosofi och inom naturvetenskap dr av helt olika
slag. Naturvetenskapliga idealiseringar "definieras av understkningens metoder”
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Den idealiserade karaktiren hos filosofins omedelbara studieobjekt
forklarar varfor man i minga grenar av filosofin foredrar péhittade
exempel framfor verkliga exempel. Minga moralfilosofiska frigor
kan illustreras med situationer frin historien eller frin biografiskt
vildokumenterade personers liv. Slutsatser om sddana verkliga fall
kan emellertid i princip alltid ifrAgasittas genom upptickten av nya
empiriska fakta. De flesta moralfilosofer skulle betrakta sidana
upptickter som filosofiskt irrelevanta. Moralfilosofin striavar
visserligen efter att formulera och belysa moraliska principer for den
verkliga virlden, men den gor inte detta genom att direkt studera
moraliska situationer i den verkliga virlden utan genom att studera
idealiserade situationer.

Filosofin skiljer sig frin flertalet andra akademiska discipliner
didrigenom att dess fundamentala frigor har behandlats med framgéing
i litterdr form. Det finns sdvitt bekant inga litterdra arbeten som
belyser molekylstrukturer, men det finns manga som belyser
kunskapens och moralens natur. Det litteréra och det filosofiska sittet
att angripa sidana frgor 4r dock diametralt motsatta. Medan filosofin
anvinder idealisering for att undgd nigra av det verkliga livets
komplikationer, strivar litteraturen typiskt efter att iterspegla det
verkliga livets komplexitet och oregelbundenhet. Bl a dirfor stir
filosofin nirmare den &vriga vetenskapen #n vad den stér litteraturen.

5. Avsaknad av konsensus

Trots de ménga likheterna mellan filosofins och naturvetenskapens
anvindning av idealiseringar, finns det dtminstone en fundamental
skillnad: Medan det rider niistan total samstimmighet om de
idealiseringar som anvinds inom naturvetenskapen finns det i de flesta
filosofiska frdgor flera konkurrerande idealiseringar.

Detta dr ocksi ett av huvudskilen till att varje filosofisk stindpunkt
eller teori kan bli féremal for berittigad kritik. Det finns alltid ndgon
aspekt som den inte tar hiinsyn till, och i regel dr det mdjligt att
konstruera ett motexempel i vilket denna aspekt spelar en avgtrande
roll och till synes visar att stindpunkten (teorin) #r ohéllbar.

medan filosofiska idealiseringar endast bygger pa "sprikfenomenens logiska ordning
si som de framtriider i det praktiskt anvdnda spradket * (ss 97 och 100). I motsats till
Stenlund anser jag att beroendet av undersdkningsmetoderna ir en odnskad men
ofrinkomlig egenskap hos bide vetenskapliga och filosofiska idealiseringar.
Stenlunds stindpunkt #r emellertid plausibel utifrin hans uppfattning om filosofins
uppgift som att “skapa klarhet om det verkliga sprikets natur" (s 98). Som torde ha
framgitt ovan utglr jag frin att filosofin har substantiella, utomsprakliga frigor att
utreda.
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Situationen 4r inom filosofin sddan som den skulle ha varit inom
fysiken om en kritik av gravitationsteorin for att den inte tdcker
magnetiska fenomen skulle ha betraktats som en giltig och férodande
kritik. Inom fysiken rider enighet om att vissa idealiseringar &r
godtagbara (som t ex att studera en naturkraft i taget) medan andra
inte dr det. Filosoferna, diremot, strider inte bara om enstaka
idealiseringar, utan ocks& om vad som kan kallas meta-idealiseringar,
dvs ideal for hur idealiseringar ska goras.

Bristen p4 samstimmighet om filosofiska idealiseringar (och meta-
idealiseringar) bidrar till att forklara den ofta beklagade avsaknaden
av "framsteg" inom filosofin, dvs frinvaron av en vixande massa av
filosofiska stindpunkter om vilka det rider i det narmaste fullstindig
enighet. En snarlik situation forefaller att rdda inom sociologin, dir
konsensus om idealiseringarna ocksd dr mycket begrinsat. Icke desto
mindre har det, bdde inom filosofi och inom sociologi, skett
avsevirda framsteg inom var och en av flera konkurrerande
traditioner som var for sig dr relativt enhetlig i sina idealiseringar.

Avsaknaden av konsensus om filosofins idealiseringar 4r inte enbart
att beklaga. Olika idealiseringar kan iterspegla olika egenskaper hos
studieobjektet. S4 t ex kan probabilistiska och icke-probabilistiska
teorier om kunskap komplettera varandra.

Av detta foljer att ett giltigt motexempel mot en filosofisk teori inte
alltid behover vara ett tillrickligt skl att 6verge denna teori. Som
exempel kan nimnas att en paradox (eller ointuitiv slutledning) kan
hirledas i varje deontisk logik i vilken logiskt ekvivalenta satser fritt
fir bytas mot varandra.! Dirav f6ljer emellertid inte med
nodvindighet att alla studier av normativ inferens maste utforas i
logiska system som inte tilliter sidant utbyte. Utbytbarheten av
ekvivalenta satser forenklar avsevirt formalismen, och méjliggor
ddrmed en enklare och tydligare representation av ett flertal
frigestillningar &n vad som annars &r majligt.

Som en foljd av det icke-ackumulerande sitt varpd filosofin
framskrider, har filosofiska stindpunkter och problemformuleringar
ofta lingre varaktighet &n stindpunkter och teorier i nigon annan
disciplin. Detta forhdllande, liksom den ovannidmnda stabiliteten i
filosofins intressefokusering, bidrar till att filosofins historia stir i
intimare forbindelse med den pigdende forskningen 4n vad som ir
forhallandet i ndgon annan betydande akademisk disciplin.

1 Sven Ove Hansson, "The Revenger's Paradox", Philosophical Studies (under
tryckning).



6. Formalisering

Formaliseringens roll inom filosofin har ¢kat dramatiskt under 1900-
talet genom att den formella logiken har tridngt in i allt fler av
filosofins &mnesomriden. Ar 1914 forebidade Bertrand Russell denna
utveckling och hivdade att "varje filosofiskt problem kommer, nir
det utsitts for den nédviindiga analysen och renodlingen, att visas vara
antingen inte ett egentligt filosofiskt problem eller ocksi ett logiskt
problem i den bemirkelse vi anvinder detta ord."l Méinga unga
filosofer, bland dem Rudolf Carnap, lystrade till Russells stridsrop
for en ny, formallogisk filosofi.

Varje representation av filosofiska resonemang pi matematiskt
(eller logiskt) sprik &r resultatet av en idealisering. Formaliseringen
uppnds typiskt genom en idealisering i tvd steg: forst frin vanligt
sprak till filosofiskt facksprik och sedan darifrdn till symbolsprik.
Storre delen av idealiseringen sker ofta i det férsta av dessa steg.
Dirfor dr det mest utmirkande for formaliserad filosofi inte
avstindet till vanliga samtal (som i vdsentliga avseenden kan vara
ungefir lika stort hos filosofiskt facksprék). Dess frimsta sidrdrag 4r i
stillet den matematiska hantverksskicklighet som krdvs for att
effektivt anviinda den formella notationen.

Formalisering inom filosofi #r i praktiken nistan detsamma som
formalisering pd logiskt formelsprik. Forhillandet mellan filosofi
och formell logik pdminner om det som linge rddde mellan klassisk
fysik och matematisk analys. Den senare utvecklades till stor del for
fysikens syften, och under ett par &rhundraden var dess dominans
inom matematisk fysik niistan total. PA motsvarande sitt har logiken
till stor del utvecklats med syfte pé filosofiska tillimpningar. Icke
desto mindre #r logikens dominans inom formaliserad filosofi en
friga om tradition och liglighet snarare dn om nddvindighet. Det
finns ingen anledning till att andra typer av matematisk formalism
skulle vara oanvindbara inom filosofin.
nya frigor och att stimulera strivan efter fullstindighet. Atskilliga
filosofiska frigor har penetrerats mera pid djupet med formella
metoder 4n vad som annars skulle ha varit mojligt. Tarskis, Kripkes
och andras studier av forhillandet mellan sanning och sprik ger
utmirkta exempel pa detta.

1 Bertrand Russell, Our knowledge of the external world [1914] 1969, s 14.
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Det finns ocksd gott om exempel p4 mindre lyckade formaliser-
ingar inom filosofin. Detta dr féga forvinande. Ett mera fundamen-
talt problem dr att de dominerande logiska formaliseringama inte ir
filosofiskt neutrala. S t ex attribuerar predikatlogiken existens till
partikulira ting. Den &r dérfor inte i alla avseenden vil limpad for att
uttrycka metafysiska stindpunkter som hinfor existens till andra
entiteter. Detta har ibland tagits som ett argument mot formalisering t
ex i Platonstudier.] Det kan ocks4 tas som ett argument for att soka
utveckla andra formalismer som 4terspeglar sddana ontologier som
predikatlogiken inte ger rittvisa &t.

Formiga till kreativ matematisk symbolmanipulation &r
uppenbarligen en anvindbar hantverksskicklighet inom filosofin.
Dock skiljer den sig frin de tre ovannimnda hantverksfirdigheterna
dédrigenom att minga framgéngsrika filosofer inte har den. Man kan
viilja att arbeta med problem som inte kriver formalisering, men man
kan knappast finna ett enda filosofiskt problem vars behandling inte
krdver formiga att tankeexperimentera, att utfora sprikanalys och att
idealisera.

7. En syntetisk disciplin

Tankeexperiment, eller hypotetiska fall, spelar en viktig roll inte bara
inom filosofin utan ocksd i andra discipliner. I juridiken anvinds
hypotetiska rittsfall, jaimsides med verkliga fall, for att utréna lagars
konsekvenser. Férmagan att konstruera ett naturvetenskapligt
experiment dr ocksa besliktad med formigan att utveckla filosofiska
tankeexperiment.

Inom lingvistisk semantik anvinds analytiska firdigheter som &r
ganska snarlika dem som tilldmpas i filosofisk sprikanalys. Arbetet
med en stor ordbok (som Svenska Akademiens Ordbok) kriiver t ex
att man identifierar och karaktiriserar snarlika men A&tskilda
inneborder av ett och samma ord eller uttryck.

Fdrdigheter att idealisera krdvs inom alla vetenskaper, i synnerhet
dd nya begrepp utvecklas och di nya experiment eller observationer
planeras. Formigan att manipulera formella sprak ir, sjilvfallet, den
centrala hantverksfirdigheten inom matematiken.

Ingen av dessa filosofiska hantverksfirdigheter ir siledes exklusivt
filosofisk i den bemirkelsen att den inte skulle anvindas utanfor
filosofin. I detta avseende skiljer sig inte filosofin frin andra

1 Kenneth R Seeskin, "Formalization in Platonic Scholarship", Metaphilosophy
9:242-251, 1978.



discipliner. De flesta vetenskapliga firdigheter dr méngdisciplinira.
Vetenskapliga discipliner konstitueras och avgriinsas inte i forsta hand
av sina hantverksfirdigheter utan av sina (yttersta och omedelbara)
studieobjekt.

Filosofin studerar stindpunkter i virldsdskidningsfrigor. En del
sidana stindpunkter har sitt ursprung utanfor filosofin, men andra
har uppfunnits av filosofer. I sjilva verket skulle de huvudsakliga
stindpunkterna inom t ex metafysiken inte ens kunna uttryckas koncist
utan den fackfilosofiska begreppsapparaten.

Filosofin ir allts en syntetisk disciplin. Med detta menar jag att
den till stor del producerar sina studieobjekt sjidlv. De flesta andra
grundforskningsdiscipliner 4r inte syntetiska i denna mening.l De
frimsta undantagen, jimsides med filosofin, torde vara matematiken
och kemin. (Flertalet av de #dmnen som studeras av kemister
existerade inte pa jorden innan de syntetiserades av kemister.)

Den kombination av hantverksskickligheter som filosofer besitter
gbr dem ofta vil limpade att bistd andra forskare, sirskilt i
begreppsanalytiska frigor. Filosofin dr emellertid, i motsats till
dendrokronologin och numismatiken, inte i huvudsak en hjélpveten-
skap. Det kriterium enligt vilket den i forsta hand ska bedomas &r inte
dess férmiga att hjilpa andra vetenskaper utan dess formiga att be-
lysa virlds&skadningsfrigor. Filosofisk hantverksskicklighet kan vis-
serligen med fordel anvéindas for utomfilosofiska tillimpningar (och
for inomfilosofiska teknikaliteter), men detta fér inte leda till att &m-
nets grundforbindelse med virldsiskidningsfridgorna forsvagas. Om
den férbindelsen skulle gi forlorad, di skulle dessa hantverksfirdig-
heter inte vara mer filosofiska #n vad kirurgin skulle vara medicinsk
om den utvecklades till ett konstfardigt skirande och syende i levande
vivnad, helt utan samband med stridvan att bota och lindra sjukdomar.

Jag vill tacka Thorild Dahlquist, Wlodek Rabinowicz och Soren Stenlund
for virdefulla synpunkter.

1 Nawrvetenskapliga teorier (sisom termodynamiken) #r visserligen minskliga
skapelser i samma min som filosofiska stindpunkter (som utilitarismen), men medan
filosofiska stindpunkter ir studieobjekt inom filosofin #r naturvetenskapliga teorier
endast medel for studiet av empiriska studieobjekt.
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